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PUZ-2380-071-017-071/2024/MA Wroctaw, 25.07.2024 r.
-Uczestnicy postepowania nr PUZ-2380-071-017-071/2024/MA -

INFORMACJA O WYBORZE OFERT NAJKORZYSTNIEJSZYCH W POSZCZEGOLNYCH CZESCIACH
POSTEPOWANIA

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 oraz art. 260 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 — tekst jednolity ze zmianami), Zamawiajacy zawiadamia,
iz w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonym w trybie podstawowym bez
negocjacji, ktérego przedmiotem jest dostawa wyposazenia specjalnego dla funkcjonariuszy garnizonu
dolnoslgskiego, sprawa numer PUZ-2380-071-017-071/2024/MA, dokonat wyboru ofert najkorzystniejszych
w poszczegdlnych czesciach postepowania:

Cze$¢ 1: dostawa wyposazenia specjalnego dla instruktorow strzelan - dokonano wyboru oferty
najkorzystniejszej: FHTM SP Z 0.0. (DAWNIEJ MILITARIA.PL SP. Z 0.0. SP. K.) ul. Otawska 16, 50-123
Wroctaw, NIP: 8971750736

Cena oferty brutto: 264 583,50 zt

Czesc 2: dostawa wyposazenia specjalnego dla funkcjonariuszy ruchu drogowego (elementy biate)

— dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej: NitraMed Nitra Natalia ul. Sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a , 50-
128 Wroctaw

Cena oferty brutto: 99 744,39 zt

Czesc 3: dostawa wyposazenia specjalnego dla funkcjonariuszy ruchu drogowego (elementy odblaskowe)
— dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej: LUBMAR Andrzej Lubera ul. Jastruna 23, 33-100 Tarnéw
NIP: 8731681869

Cena oferty brutto: 65 039,84 zt

Czesc 4: dostawa wyposazenia specjalnego dla funkcjonariuszy réznych stuzb (okulary przeciwstoneczne)
— dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej: NitraMed Nitra Natalia ul. sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-
128 Wroctaw

Cena oferty brutto: 79 801,17 zt

Czesc 5: dostawa wyposazenia specjalnego dla funkcjonariuszy laboratorium kryminalistycznego (walizki
laboratoryjne) — dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej: NitraMed Nitra Natalia ul. sSw. Mikotaja 21-
291lok 1a,50-128 Wroctaw, NIP: 9871395100

Cena oferty brutto: 4 018,41 zt

Czes¢ 6: dostawa wyposazenia specjalnego dla funkcjonariuszy laboratorium kryminalistycznego (maski) —
dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej: DHP Safety Dariusz Packi, ul. Hutnicza 24, 84-230 Rumia NIP:
9580080574

Cena oferty brutto: 23 173,20 zt
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Czesc 7: dostawa wyposazenia specjalnego dla funkcjonariuszy laboratorium kryminalistycznego (plecaki)
— dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej: NitraMed Nitra Natalia ul. sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a , 50-
128 Wroctaw NIP: 8971395100

Cena oferty brutto: 37 704,42 zt

Cze$¢ 8: dostawa wyposazenia specjalnego dla funkcjonariuszy laboratorium kryminalistycznego
(urzadzenie nadmuchujaco-filtrujace) — dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej: DHP Safety Dariusz
Packi, ul. Hutnicza 24, 84-230 Rumia NIP: 9580080574

Cena oferty brutto: 37 014,39 zt

Cze$¢ 9: dostawa wyposazenia specjalnego dla funkcjonariuszy petnigcych stuzbe na motocyklach -
dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej: J.M.G. Motocykle 56-400 Olesnica, Sokotowice 102a NIP:
9111759543

Cena oferty brutto: 8 170,00 zt

Cze$¢ 10: dostawa wyposazenia specjalnego dla funkcjonariuszy petnigcych stuzbe na rowerach -
dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej: BIEGOSFERA SP. Z 0.0. ul. OKREZNA 8, 44-100 GLIWICE NIP:
9571027149

Cena oferty brutto: 19 950,00 zt

Uzasadnienie dla czesci 1: W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 10.07.2024 r. do godziny 10:00 ztozono
nastepujace oferty:

N f
umer Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena oferty brutto
oferty zt

196 386,80 po
poprawieniu omytek

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa rachunkowych:
196 379,11
4 FHTM SP Z 0.0 ul. Otawska 16, 50-123 Wroctaw 264 583,50
7 Supply24 Sp. z 0.0. pl. Solny 18/19 lok. 6, 50-063 Wroctaw 268 941,96
275 149,46 po
9 NitraMed Nitra Natalia ul. Sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 poprawieniu omytki
Wroctaw rachunkowej:
275 150,40

Zamawiajacy dokonat kwalifikacji podmiotowej Wykonawcéw. Wykonawcy ztozyli w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp aktualne na dzien sktadania ofert oswiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku nr 2 do
SWZ, tj. oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego -
sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp. Informacje zawarte w oswiadczeniu stanowig
potwierdzenie, ze wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu z postepowania. Warunki udziatu w postepowaniu
nie zostaty okreslone.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert:

Dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy poprawit oczywiste omytki
rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonanych poprawek w ofertach
nastepujacych firm:

1) TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

UZASADNIENIE: W Rozdziale XVII pkt 6 SWZ Zamawiajacy okreslit sposdb obliczenia ceny nastepujgco:

W formularzu ofertowym nalezy podaé: cene jednostkowg brutto oraz wartos¢ brutto. Cene oferty brutto
dla kazdej z czesci postepowania nalezy obliczyé nastepujgco:

cena jednostkowa brutto x ilos¢ = wartos¢ brutto; suma wartosci brutto wszystkich pozycji
asortymentowych stanowi¢ bedzie cene (wartos¢) oferty w danej czesci postepowania.

2



W formularzu ofertowym - zatgcznik nr 1 do SWZ, nieprawidlowo obliczono wartosci
poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajacy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowg brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

Cena Wartos¢ brutto Wartos¢ brutto
Ip. Asortyment ilos¢ jednostkowa obliczona przez obliczona prawidtowo
brutto Wykonawce
6004,35
1. | Aktywne ochronniki stuchu 99 60,65 6004,48
2001,60
2. Pasywne ochronniki stuchu 30 66,72 2001,46
3541,96
3. Okulary taktyczne 73 48,52 3542,22
8248,40
4. Gogle strzeleckie 170 48,52 8249,00
170593,75
5. Zatyczki do uszu 3125 54,59 170585,63
2713,95
6. | Ochronniki wzroku 45 60,31 2728,97
3275,10
7. | Gogle strzeleckie 45 72,78 3275,06
RAZEM: 196 386,80 196 379,11

Zamawiajgcy informuje, iz tak obliczong cene oferty brutto zastosowat do wyboru oferty najkorzystniejszej
w czesci 1 postepowania.

2) FHTM SP Z 0.0. ul. Ofawska 16 50-123 Wroctaw

UZASADNIENIE: W formularzu ofertowym - zatacznik nr 1 do SWZ, nieprawidtowo obliczono wartosci
poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajacy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowg brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

Cena Wartos¢ brutto Wartoé¢ brutto
Ip. Asortyment ilos¢ jednostkowa obliczona przez obliczona prawidtowo
brutto Wykonawce
1. Aktywne ochronniki stuchu 9 1268,00 125 532,00 125 532,00
2. | pasywne ochronniki stuchu 30 122,00 3660,00 3660,00
3. | okulary taktyczne 73 188,00 13 724,00 13 724,00
4. | Gogle strzeleckie 170 469,00 79 730,00 79730,00
5. | zatyczki do uszu 3125 0,82 79 730,00 2562,50
6. | Ochronniki wzroku 45 567,00 25 515,00 25515,00
7. | Gogle strzeleckie 45 308,00 13 860,00 13 860,00
RAZEM: 264 583,50 264 583,50

Zamawiajacy informuje, ze poprawienie w/w omytki rachunkowej nie ma wptywu na cene oferty brutto
prawidtowo obliczong przez Wykonawce.

3) NitraMed Nitra Natalia ul. Sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a 50-128 Wroctaw

UZASADNIENIE: W formularzu ofertowym - zatgcznik nr 1 do SWZ, nieprawidtowo obliczono wartosci
poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajacy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowg brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

Cena Wartos¢ brutto Wartos¢ brutto
Ip. Asortyment ilos¢ jednostkowa obliczona przez obliczona prawidtowo
brutto Wykonawce




1. Aktywne ochronniki stuchu 99 1332,09 131 876,91 131 876,91
2. Pasywne ochronniki stuchu 30 107,01 3210,30 3210,30
3. | Okulary taktyczne 73 148,83 10 864,59 10 864,59
4. | Gogle strzeleckie 170 569,49 96 813,30 96 813,30
5. Zatyczki do uszu 3125 0,48 1499,06 1500,00
6. | ochronniki wzroku 45 394,83 17 767,35 17 767,35
7. Gogle strzeleckie 45 291,51 13 117,95 13 117,95
RAZEM: 275 149,46 275 150,40

Zamawiajgcy informuje, iz tak obliczong cene oferty brutto zastosowat do wyboru oferty najkorzystniejszej
w czesci 1 postepowania.

Ponadto, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp, Zamawiajgcy zawiadamia iz
odrzucit oferte firmy TRONUS POLSKA Sp. z 0.0. ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa z czesci 1 postepowania.
UZASADNIENIE: Podstawg odrzucenia oferty jest 226 ust. 1 pkt 5) Pzp.

Dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp Zamawiajacy dnia 16.07.2024 r. zwrdcit sie o
udzielenie wyjasnien dotyczacych tresci ztozonej oferty w czesci 1 postepowania. W Rozdziale V pkt 2 SWZ,
Zamawiajgcy wskazat, iz przedmiotem zamodwienia w czesci 1 postepowania jest dostawa wyposazenia
specjalnego dla instruktoréw strzelan w ilosciach i minimalnych parametrach okreslonych w zataczniku nr 1
do SWZ (Formularz ofertowy) oraz w zataczniku nr 1 do Projektowanych postanowiert umowy.

Zamawiajgcy dnia 05.07.2024 r. wprowadzit zmiane do czesci 1 postepowania i zmienit opis
przedmiotu zamodwienia w pozycjach 3, 6 i 7 Formularza ofertowego oraz zatacznika nr 1 do PPU. Poniewaz
w/w Wykonawca ztozyt oferte na formularzu, ktéry nie uwzglednia wprowadzonych zmian, Zamawiajgcy
zwrocit sie o potwierdzenie, ze w czesci 1 postepowania Wykonawca oferuje:

Poz. 3: Okulary taktyczne o wytrzymatosci mechanicznej szyb pozwalajacej chroni¢ oczy przed odtamkami,
rykoszetami i innymi nadlatujgcymi obiektami wg klasy F, anatomicznie wyprofilowane oprawki jak i
soczewki okularow, ksztatt oprawek zapewnia dobre dopasowanie i nie ogranicza komfortu podczas
uzywania ochronnikdéw stuchu czy urzadzen noktowizyjnych, kolor oprawy black, wyiaryramki-44x25x120,
ochrona 100% UV/UVB, normy balistyczne Ballistic, ANSI HVP , EN.166F

Poz. 6: Ochronniki wzroku - lekkie i wytrzymate okulary ochronne o wtasciwosciach balistycznych, soczewki
pokryte powtoka zabezpieczajaca przed zarysowaniem i zaparowaniem, atestowana wytrzymatosé zgodna z
normg typu U.S. MIL SPEC MIL-PRF-31013 oraz ANSI Z87.1-2010, wymienny silikonowy nosek,
antyposlizgowe zauszniki, kolor oprawki brazowy lub czarny, 3 pary szybkowymiennych wizjeréow
umozliwiajgcych prace w warunkach dobrej widocznosci, w duzym nastonecznieniu, w warunkach
ograniczonej widocznosci tj.: przezroczyste, przyciemniane, 26tte, materiat soczewek
poliweglan balistyczny, w zestawie: pokrowiec na okulary, woreczek ochronny x2, chustka do czyszczenia,
pasek zabezpieczajacy przed zagubieniem, montowany na zatrzask do zausznikéw. Waga okularow: 34-36g.
Poz. 7: Gogle strzeleckie - wizjer wykonany z balistycznego poliweglanu o standardzie wytrzymatosci nie
mniejszym niz STANAG 2920. Zabezpieczone powtokg zapobiegajacg rysowaniu i parowaniu. Mozliwosc¢
zamontowania szkiet korekcyjnych. Gogle wyposazone w fatwo wypinany pasek o szerokosci 33-25 mm,
uniemozliwia zsuniecie sie gogli z hetmu. W zestawie miekki pokrowiec, sztywne etui. Waga zestawu: 220-
228 g.

Woyjasnienia nalezato przesta¢ do dnia 19.07.2024 r. Poniewaz w powyzszym terminie wyjasnienia
nie zostaty ztozone, tym samym nie wykonawca nie potwierdzit, ze w czesci 1 postepowania oferuje
asortyment zgodny z wymaganiami okreslonymi dnia 05.07.2024 r. Bioragc powyisze pod uwage,
Zamawiajgcy odrzucit oferte TRONUS POLSKA Sp. z o.0. ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa z czesci 1
postepowania na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp, poniewaz jej tres¢ jest niezgodna z
warunkami zamdwienia.

Zgodnie z Rozdziatem XVIII pkt 1 SWZ, przy ocenie ofert zostanie uwzglednione kryterium najnizej
ceny. Zamawiajgcy dokona oceny ofert, ktére nie podlegajg odrzuceniu. Za najkorzystniejszg zostata uznana
oferta z najnizszg ceng, a ranking cen przestawia sie nastepujgco:




Pozycja Cena oferty brutto

oferty w Nazwa (firma) i adres wykonawcy ny

rankingu

1 FHTM SP Z 0.0 ul. Otawska 16, 50-123 Wroctaw 264 583,50

2 Supply24 Sp. z 0.0. pl. Solny 18/19 lok. 6, 50-063 Wroctaw 268 941,96

3 NitraMed Nitra Natalia ul. sw. Mikotaja 21-29 lok 1a, 50-128 Wroctaw 275 150,40
TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa Oferta odrzucona

Cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwote jakg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia, jednakze Zamawiajgcy zmoze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.
Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa
w sprawie zamodwienia publicznego moze zostaé zawarta w terminie nie krétszym niz 5 od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, tj. od
dnia 31.07.2024 r. Umowa powinna zostac zawarta w terminie zwigzania ofertg, tj. do dnia 08.08.2024 r.

Uzasadnienie dla czesci 2: W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 10.07.2024 r. do godziny 10:00 ztozono
nastepujace oferty:

N f
umer Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena oferty brutto
oferty zt

269 683,71 po
poprawieniu omytek

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa rachunkowych: 269
685,67
9 NitraMed Nitra Natalia ul. $w. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 99 744,39

Wroctaw

Zamawiajgcy dokonat kwalifikacji podmiotowej Wykonawcdédw. Wykonawcy ztozyli w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp aktualne na dzien sktadania ofert o$wiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku nr 2 do
SWZ, tj. oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego -
sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp. Informacje zawarte w oswiadczeniu stanowig
potwierdzenie, ze wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu z postepowania. Warunki udziatu w postepowaniu
nie zostaty okreslone.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert:

Dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp, Zamawiajgcy poprawit oczywiste omytki
rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonanych poprawek w ofertach
nastepujacych firm:

1) TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

UZASADNIENIE: W Rozdziale XVII pkt 6 SWZ Zamawiajacy okreslit sposdb obliczenia ceny nastepujgco:

W formularzu ofertowym nalezy podaé: cene jednostkowa brutto oraz wartosé brutto. Cene oferty brutto
dla kazdej z czesci postepowania nalezy obliczyé nastepujaco:

cena jednostkowa brutto x ilos¢ = wartos¢ brutto; suma wartosci brutto wszystkich pozycji
asortymentowych stanowi¢ bedzie cene (wartosc¢) oferty w danej czesci postepowania.

W formularzu ofertowym - zatacznik nr 1 do SWZ, nieprawidtowo obliczono wartosci
poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajacy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowa brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

. Wartos¢ brutto Wartos¢ brutto
... | Cenajednostkowa . . .
Ip. Asortyment ilos¢ obliczona przez obliczona prawidtowo
brutto
Wykonawce
1 Pokrowiec biaty na czapke 703 224,83 158 055,35 158 055,49




2. i 705 149,89 105 670,64 105 672,45
Pas biaty z poprzeczka
5957,73
3. 53 112,41 5957,71
Biate
RAZEM: 269683,71 269 685,67

Zamawiajgcy informuje, iz tak obliczong cene oferty brutto zastosowat do wyboru oferty najkorzystniejszej
w czesci 2 postepowania.

Ponadto, dziatajgc na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy zwrdcit sie o
udzielenie wyjasnien dotyczacych elementédw oferty majgcych wptyw na wysokosé ceny, w zwigzku z
domniemaniem wystgpienia ceny razgco niskiej w czesci 2 postepowania w ofercie ztozonej przez:
NitraMed Nitra Natalia ul. $w. Mikotfaja 21-29 lok 1 a 50-128 Wroctaw
Cena catkowita oferty w czesci 2 jest nizsza:

- 0 46,00% od sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1i 10 ustawy Pzp;

Ze ztozonych przez w/w Wykonawce wyjasnien w sposdb czytelny oraz niepodlegajgcy watpliwosciom
wynika, iz przedstawiona w ofercie cena nie jest w sposdb zamierzony zanizona i nieadekwatna do
rzeczywistej wartosci przedmiotu zamdwienia. Zamawiajacy przyjat wyjasnienia Wykonawcy.

Zgodnie z Rozdziatem XVIII pkt 1 SWZ, przy ocenie ofert zostanie uwzglednione kryterium najnizej
ceny. Zamawiajgcy dokona oceny ofert, ktére nie podlegajg odrzuceniu. Za najkorzystniejszg zostata uznana
oferta z najnizszg ceng, a ranking cen przestawia sie nastepujgco:

Pozycja

oferty w Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena ofezr}{ty brutto

rankingu

1 NitraMed Nitra Natalia ul. $w. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 99 744,39
Wroctaw

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa 269 685,67

Cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwote jakg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia, jednakze Zamawiajgcy zmoze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.
Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa
w sprawie zamowienia publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie nie krotszym niz 5 od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, tj. od
dnia 31.07.2024 r. Umowa powinna zosta¢ zawarta w terminie zwigzania ofertg, tj. do dnia 08.08.2024 r.

Uzasadnienie dla czesci 3: W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 10.07.2024 r. do godziny 10:00 ztozono
nastepujace oferty:

Numer Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena oferty brutto
oferty zt

124 543,69 po

2 TRONUS POLSKA Sp. 7 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa poprawieniu omyfek

rachunkowych:
124 543,48
3 ZAKtAD ODZIEZOWY YESS ul. Banacha 6, 76-200 Stupsk 71 032,80
8 LUBMAR Andrzej Lubera ul. Jastruna 23, 33-100 Tarnéw 65 039,84
9 NitraMed Nitra Natalia ul. $w. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 96 277,02

Wroctaw

Zamawiajgcy dokonat kwalifikacji podmiotowej Wykonawcéw. Wykonawcy ztozyli w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp aktualne na dzien sktadania ofert oswiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku nr 2 do
SWZ, tj. oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego -
sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp. Informacje zawarte w oswiadczeniu stanowig



potwierdzenie, ze wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu z postepowania. Warunki udziatu w postepowaniu
nie zostaty okreslone.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert. Dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp,
Zamawiajgcy poprawit oczywiste omyitki rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych
dokonanych poprawek w ofertach nastepujacych firm:

1) TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

UZASADNIENIE: W Rozdziale XVII pkt 6 SWZ Zamawiajgcy okreslit sposéb obliczenia ceny nastepujgco:

W formularzu ofertowym nalezy podaé: cene jednostkowa brutto oraz wartosé brutto. Cene oferty brutto
dla kazdej z czesci postepowania nalezy obliczyé nastepujaco:

cena jednostkowa brutto x ilos¢ = wartos¢ brutto; suma wartosci brutto wszystkich pozycji
asortymentowych stanowi¢ bedzie cene (wartos¢) oferty w danej czesci postepowania.

W formularzu ofertowym - zatgcznik nr 1 do SWZ, nieprawidtowo obliczono wartosci
poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajacy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowg brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

Cena iednostkowa Wartoé¢ brutto Wartos’c’ b“’!tto
Ip. Asortyment ilog¢ J obliczona przez obliczona prawidtowo
brutto
Wykonawce
1 Naramienniki ostrzegawcze 651 63,64 41429,59 41429,64
(odblaskowe)

83113,84

2. | Kamizelka odblaskowa 653 127,28 83114,10
RAZEM: 124543,69 124 543,48

Zamawiajgcy informuje, iz tak obliczong cene oferty brutto zastosowat do wyboru oferty najkorzystniejszej
w czesci 3 postepowania.

Zgodnie z Rozdziatem XVIII pkt 1 SWZ, przy ocenie ofert zostanie uwzglednione kryterium najnizej
ceny. Zamawiajacy dokona oceny ofert, ktore nie podlegaja odrzuceniu. Za najkorzystniejszg zostata uznana
oferta z najnizszg ceng, a ranking cen przestawia sie nastepujgco:

Pozycja

oferty w Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena ofezr:y brutto

rankingu

1 LUBMAR Andrzej Lubera ul. Jastruna 23, 33-100 Tarnéw 65 039,84

2 ZAKEAD ODZIEZOWY YESS ul. Banacha 6, 76-200 Stupsk 71 032,80

3 NitraMed Nitra Natalia ul. $w. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 96 277,02
Wroctaw

4 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa 124 543,48

Cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwote jakg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia, jednakze Zamawiajgcy zmoze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.
Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa
w sprawie zamoéwienia publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 5 od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, tj. od
dnia 31.07.2024 r. Umowa powinna zosta¢ zawarta w terminie zwigzania ofertg, tj. do dnia 08.08.2024 r.

Uzasadnienie dla czesci 4: W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 10.07.2024 r. do godziny 10:00 ztozono
nastepujace oferty:

Numer Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena oferty brutto
oferty zt




153 764,10 po
2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa poprawieniu omyfek
rachunkowych:
152 120,27
4 LARIX Janusz Piefa Sp'o’fka Komandytowo — Akcyjna 43-300 Bielsko - 80 040,00
Biata, ul. Orzeszkowej 40
9 NitraMed Nitra Natalia ul. $w. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 79.801,17
Wroctaw

Zamawiajgcy dokonat kwalifikacji podmiotowej Wykonawcdédw. Wykonawcy ztozyli w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp aktualne na dzien sktadania ofert o$wiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku nr 2 do
SWZ, tj. oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego -
sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp. Informacje zawarte w oswiadczeniu stanowig
potwierdzenie, ze wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu z postepowania. Warunki udziatu w postepowaniu
nie zostaty okres$lone.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert. Dziatajagc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp,
Zamawiajgcy poprawit oczywiste omytki rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych
dokonanych poprawek w ofertach nastepujacych firm:

1) TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

UZASADNIENIE: W Rozdziale XVII pkt 6 SWZ Zamawiajacy okreslit sposdb obliczenia ceny nastepujgco:

W formularzu ofertowym nalezy podaé: cene jednostkowg brutto oraz wartos¢ brutto. Cene oferty brutto
dla kazdej z czesci postepowania nalezy obliczyé nastepujgco:

cena jednostkowa brutto x ilos¢ = warto$¢ brutto; suma wartosci brutto wszystkich pozycji
asortymentowych stanowié¢ bedzie cene (wartos¢) oferty w danej czesci postepowania.
W formularzu ofertowym - zatgcznik nr 1 do SWZ, nieprawidlowo obliczono wartosci

poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajacy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowg brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

Cena iednostkowa Wartoéé brutto Wartoéé b“’!tto
Ip. Asortyment ilos¢ J obliczona przez obliczona prawidtowo
brutto
Wykonawce
1656,84
1. | Okulary przeciwstoneczne 6 276,14 1656,81
150463,43

2. Okulary przeciwstoneczne 661 227,63 152107,29

RAZEM: 153764,10 152120,27

Zamawiajgcy informuje, iz tak obliczong cene oferty brutto zastosowat do wyboru oferty najkorzystniejszej
w czesci 4 postepowania.

Zgodnie z Rozdziatem XVIII pkt 1 SWZ, przy ocenie ofert zostanie uwzglednione kryterium najnizej
ceny. Zamawiajgcy dokona oceny ofert, ktére nie podlegajg odrzuceniu. Za najkorzystniejszg zostata uznana
oferta z najnizszg ceng, a ranking cen przestawia sie nastepujaco:

Pozycja

oferty w Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena ofezr{ty brutto

rankingu

1 NitraMed Nitra Natalia ul. sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 79801,17
Wroctaw

5 LARIX Janusz Piefa Spgfka Komandytowo — Akcyjna 43-300 Bielsko - 80 040,00
Biata, ul. Orzeszkowej 40

3 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa 152 120,27

Cena oferty najkorzystniejszej nie przewyzsza kwoty jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia.

Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa w sprawie
zamoéwienia publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie nie krotszym niz 5 od dnia przestania
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zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, tj. od
dnia 31.07.2024 r. Umowa powinna zosta¢ zawarta w terminie zwigzania ofertg, tj. do dnia 08.08.2024 r.

Uzasadnienie dla czesci 5: W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 10.07.2024 r. do godziny 10:00 ztozono
nastepujace oferty:

N C fert t
et Nazwa (firma) i adres wykonawcy ena oferty brutto
oferty A

62 115,00 po
poprawieniu omytek
rachunkowych:
62 115,01

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

NitraMed Nitra Natalia ul. Sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128

9 Wroctaw

4018,41

Zamawiajgcy dokonat kwalifikacji podmiotowej Wykonawcéw. Wykonawcy ztozyli w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp aktualne na dzien sktadania ofert oswiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku nr 2 do
SWZ, tj. oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego -
sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp. Informacje zawarte w oswiadczeniu stanowig
potwierdzenie, ze wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu z postepowania. Warunki udziatu w postepowaniu
nie zostaty okreslone.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert: Dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp,
Zamawiajgcy poprawit oczywiste omytki rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych
dokonanych poprawek w ofertach nastepujacych firm:

1) TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

UZASADNIENIE: W Rozdziale XVII pkt 6 SWZ Zamawiajgcy okreslit sposéb obliczenia ceny nastepujgco:

W formularzu ofertowym nalezy podaé: cene jednostkowa brutto oraz wartos$¢ brutto. Cene oferty brutto
dla kazdej z czesci postepowania nalezy obliczyé nastepujaco:

cena jednostkowa brutto x ilos¢ = wartos¢ brutto; suma wartosci brutto wszystkich pozycji
asortymentowych stanowic¢ bedzie cene (wartosé) oferty w danej czesci postepowania.

W formularzu ofertowym - zatgcznik nr 1 do SWZ, nieprawidiowo obliczono wartosci
poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajacy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowg brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

Cena iednostkowa Warto$¢ brutto Wartos’c’ bru.tto
Ip. Asortyment ilog¢ ) obliczona przez | Obliczona prawidtowo
brutto
Wykonawce
. . . 38029,60
1. | Walizka laboratoryjna na bron 2 19 014,80 38029,59 )
dtuga
2. | Walizka laboratoryjna na bron 1 12 676,53 12 676,53 12 676,53
krotka
3 Wallzka. .narzqdzmwa bez 1 11 408,88 11 408,88 11 408,88
wyposazenia
RAZEM: 62 115,00 62 115,01

Zamawiajgcy informuje, iz tak obliczong cene oferty brutto zastosowat do wyboru oferty najkorzystniejszej
w czesci 5 postepowania.

Ponadto, dziatajgc na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy zwrdcit sie o
udzielenie wyjasnien dotyczacych elementédw oferty majgcych wptyw na wysoko$é ceny, w zwigzku z
domniemaniem wystgpienia ceny razaco niskiej w czesci 5 postepowania w ofercie ztozonej przez:
NitraMed Nitra Natalia ul. $w. Mikotfaja 21-29 lok 1 a 50-128 Wroctaw
Cena catkowita oferty w czesci 5 jest nizsza:

- 0 87,84% od sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1i 10 ustawy Pzp;




Ze ztozonych przez w/w Wykonawce wyjasnien w sposdb czytelny oraz niepodlegajgcy watpliwosciom
wynika, iz przedstawiona w ofercie cena nie jest w sposdéb zamierzony zanizona i nieadekwatna do
rzeczywistej wartosci przedmiotu zamowienia. Zamawiajacy przyjat wyjasnienia Wykonawcy.

Zgodnie z Rozdziatem XVIII pkt 1 SWZ, przy ocenie ofert zostanie uwzglednione kryterium najnizej
ceny. Zamawiajgcy dokona oceny ofert, ktdre nie podlegajg odrzuceniu. Za najkorzystniejszg zostata uznana
oferta z najnizszg ceng, a ranking cen przestawia sie nastepujgco:

Pozycja

oferty w Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena ofezrfty brutto

rankingu

1 NitraMed Nitra Natalia ul. $w. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 4018,41
Wroctaw

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa 62 115,01

Cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwote jakg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamodwienia, jednakze Zamawiajgcy zmoze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.
Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa
w sprawie zamowienia publicznego moze zostaé zawarta w terminie nie krotszym niz 5 od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy uzyciu srodkdw komunikacji elektronicznej, tj. od
dnia 31.07.2024 r. Umowa powinna zosta¢ zawarta w terminie zwigzania ofertg, tj. do dnia 08.08.2024 r.

Uzasadnienie dla czesci 6: W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 10.07.2024 r. do godziny 10:00 ztozono
nastepujace oferty:

Numer Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena oferty brutto
oferty zt

147 600,00 po
poprawieniu omytek

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa
rachunkowych:
147 599,88
9 NitraMed Nitra Natalia ul. $w. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 29148 54
Wroctaw
12 DHP Safety Dariusz Packi, ul. Hutnicza 24, 84-230 Rumia 23173,20

Zamawiajacy dokonat kwalifikacji podmiotowej Wykonawcéw. Wykonawcy ztozyli w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp aktualne na dzien sktadania ofert oswiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku nr 2 do
SWZ, tj. oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego -
sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp. Informacje zawarte w oswiadczeniu stanowig
potwierdzenie, ze wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu z postepowania. Warunki udziatu w postepowaniu
nie zostaty okreslone.

Zamawiajacy dokonat oceny ztozonych ofert:

Dziatajagc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp, Zamawiajgcy poprawit oczywiste omytki
rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonanych poprawek w ofertach
nastepujacych firm:

1) TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

UZASADNIENIE: W Rozdziale XVII pkt 6 SWZ Zamawiajacy okreslit sposdb obliczenia ceny nastepujgco:

W formularzu ofertowym nalezy podaé: cene jednostkowg brutto oraz wartosé brutto. Cene oferty brutto
dla kazdej z czesci postepowania nalezy obliczyé nastepujgco:

cena jednostkowa brutto x ilos¢ = warto$¢ brutto; suma wartosci brutto wszystkich pozycji
asortymentowych stanowié¢ bedzie cene (wartos¢) oferty w danej czesci postepowania.
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W formularzu ofertowym - zatgcznik nr 1 do SWZ, nieprawidlowo obliczono wartosci
poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajacy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowg brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

. Wartos¢ brutto Wartos¢ brutto
... | Cenajednostkowa . . .
Ip. Asortyment ilos¢ obliczona przez obliczona prawidtowo
brutto
Wykonawce
1., 6 3279,98 19 680,00 19679,88
P6tmaska p/gaz
5 Maska p.rzeuwgazowa z 2 4920,00 127 920,00 127 920,00
pochtaniaczem
RAZEM: 147600,00 147 599,88

Zamawiajacy informuje, iz tak obliczong cene oferty brutto zastosowat do wyboru oferty najkorzystniejszej
W czesci 6 postepowania.

Ponadto, dziatajgc na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy zwrdcit sie o
udzielenie wyjasnien dotyczacych elementdw oferty majgcych wptyw na wysokosé ceny, w zwigzku z
domniemaniem wystgpienia ceny razgco niskiej w czesci 6 postepowania w ofercie ztozonej przez:

DHP Safety Dariusz Packi, ul. Hutnicza 24, 84-230 Rumia

Cena catkowita oferty w czesci 6 jest nizsza:

- 0 65,22% od sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1i 10 ustawy Pzp;

Ze ztozonych przez w/w Wykonawce wyjasnien w sposdb czytelny oraz niepodlegajgcy watpliwosciom
wynika, iz przedstawiona w ofercie cena nie jest w sposdb zamierzony zanizona i nieadekwatna do
rzeczywistej wartosci przedmiotu zamdéwienia. Zamawiajacy przyjat wyjasnienia Wykonawcy.

Zgodnie z Rozdziatem XVIII pkt 1 SWZ, przy ocenie ofert zostanie uwzglednione kryterium najnizej
ceny. Zamawiajacy dokona oceny ofert, ktére nie podlegajg odrzuceniu. Za najkorzystniejszg zostata uznana
oferta z najnizszg ceng, a ranking cen przestawia sie nastepujgco:

Pozycja

ofert w Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena ofezr;cy brutto

rankingu

1 DHP Safety Dariusz Packi, ul. Hutnicza 24, 84-230 Rumia 23 173,20

5 NitraMed Nitra Natalia ul. Sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 29 148,54
Wroctaw

3 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa 147 599,88

Cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwote jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamodwienia, jednakze Zamawiajgcy zmoze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.
Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa
w sprawie zamowienia publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie nie krotszym niz 5 od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, tj. od
dnia 31.07.2024 r. Umowa powinna zosta¢ zawarta w terminie zwigzania ofertg, tj. do dnia 08.08.2024 r.

Uzasadnienie dla czesci 7: W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 10.07.2024 r. do godziny 10:00 ztozono
nastepujgce oferty:

Numer Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena oferty brutto
oferty zt

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa 63 960,00

6 Marbo Katarzyna Ulikowska ul. Gérna 3, 27-200 Starachowice 29 640,00

11



NitraMed Nitra Natalia ul. Sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128

9 Wroctaw

37704,42

Zamawiajgcy dokonat kwalifikacji podmiotowej Wykonawcéw. Wykonawcy ztozyli w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp aktualne na dzien sktadania ofert oswiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku nr 2 do
SWZ, tj. oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego -
sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp (z wytgczeniem Marbo Katarzyna Ulikowska). Informacje
zawarte w oswiadczeniu stanowig potwierdzenie, ze wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu
z postepowania. Warunki udziatu w postepowaniu nie zostaty okreslone.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert: Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp,
Zamawiajgcy zawiadamia, iz odrzucit oferte ztozona przez Marbo Katarzyna Ulikowska ul. Gérna 3, 27-200
Starachowice z czesci 7 postepowania.

UZASADNIENIE: Podstawg odrzucenia oferty jest 226 ust. 1 pkt 2 lit ¢) oraz 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.
Dziatajgc na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy dnia 16.07.2024 r., wezwat w/w
Wykonawce do uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych wymaganych w postepowaniu, tj. do
uzupetnienia aktualnego na dzien sktadania ofert oswiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku Nr 2 do
SWZ (w_postaci elektronicznej opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym
lub podpisem osobistym).

Powyzszy dokument nalezato przesta¢ do dnia 19.07.2024 r. Oswiadczenie zostato wprawdzie
przekazane Zamawiajgcemu we wskazanym terminie, jednakze zostato ono podpisane w niewtasciwy
sposéb (os$wiadczenie zostato ztozone w postaci elektronicznej i opatrzone podpisem elektronicznym
niekwalifikowanym, a nie jak wymagano w_postaci elektronicznej opatrzone kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym).

W zwigzku z nieztozeniem oswiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku Nr 2 do SWZ, t;j.
oswiadczenia o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzucit w/w oferte z czesci 7
postepowania, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit ¢) ustawy Pzp.

Ponadto, dziatajgc na podstawie art. 224 ust 1 ustawy Pzp Zamawiajgcy dnia 16.07.2024 r. zwrdcit
sie o udzielenie wyjasnien dotyczacych zaoferowanej ceny w zakresie czesci 7 postepowania, w zwigzku z
domniemaniem wystgpienia ceny razaco niskiej w ztozonej ofercie. Cena catkowita oferty_w czesci 7 jest
nizsza:

- 0 32,27% od S$redniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1i 10 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy wyznaczyt termin udzielenia wyjasnien do dnia 19.07.2024 r. Wykonawca nie ztozyt
wyjasnied w terminie wyznaczonym przez Zamawiajacego. Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp odrzuceniu,
jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien w
wyznaczonym terminie lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie
ceny lub kosztu.

W zwigzku z nieudzieleniem wyjasnien dotyczacych zaoferowanej ceny Zamawiajagcy odrzucit
oferte Marbo Katarzyna Ulikowska ul. Gérna 3, 27-200 Starachowice z czes$ci 7 postepowania, na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp, jako oferte zawierajacag razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu
zamowienia.

Zgodnie z Rozdziatem XVIII pkt 1 SWZ, przy ocenie ofert zostanie uwzglednione kryterium najnizej
ceny. Zamawiajgcy dokona oceny ofert, ktére nie podlegajg odrzuceniu. Za najkorzystniejszg zostata uznana
oferta z najnizszg ceng, a ranking cen przestawia sie nastepujgco:

Pozycja Cena oferty brutto

ofert w Nazwa (firma) i adres wykonawcy ot y

rankingu

1 NitraMed Nitra Natalia ul. sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 37 704,42
Wroctaw

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa 63 960,00
Marbo Katarzyna Ulikowska ul. Gérna 3, 27-200 Starachowice Oferta odrzucona

Cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwote jakg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamodwienia, jednakze Zamawiajgcy zmoze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.
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Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa
w sprawie zamowienia publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie nie krotszym niz 5 od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy uzyciu srodkdw komunikacji elektronicznej, tj. od
dnia 31.07.2024 r. Umowa powinna zosta¢ zawarta w terminie zwigzania ofertg, tj. do dnia 08.08.2024 r.

Uzasadnienie dla czesci 8: W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 10.07.2024 r. do godziny 10:00 ztozono
nastepujace oferty:

N C fert t
et Nazwa (firma) i adres wykonawcy ena oferty brutto
oferty o

196 808,61 po
poprawieniu omytek

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa
rachunkowych:
196 808,71
9 NitraMed Nitra Natalia ul. Sw. Mikofaja 21-29 lok 1 a, 50-128 5163417
Wroctaw
12 DHP Safety Dariusz Packi, ul. Hutnicza 24, 84-230 Rumia 37 014,39

Zamawiajgcy dokonat kwalifikacji podmiotowej Wykonawcéw. Wykonawcy ztozyli w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp aktualne na dzien sktadania ofert oswiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku nr 2 do
SWZ, tj. oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego -
sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp. Informacje zawarte w oswiadczeniu stanowig
potwierdzenie, ze wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu z postepowania. Warunki udziatu w postepowaniu
nie zostaty okreslone.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert: Dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp,
Zamawiajgcy poprawit oczywiste omytki rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych
dokonanych poprawek w ofertach nastepujgcych firm:

1) TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

UZASADNIENIE: W Rozdziale XVII pkt 6 SWZ Zamawiajgcy okreslit sposéb obliczenia ceny nastepujgco:

W formularzu ofertowym nalezy podaé: cene jednostkowa brutto oraz warto$é brutto. Cene oferty brutto
dla kazdej z czesci postepowania nalezy obliczyé nastepujaco:

cena jednostkowa brutto x ilos¢ = wartos¢ brutto; suma wartosci brutto wszystkich pozycji
asortymentowych stanowi¢ bedzie cene (wartosc) oferty w danej czesci postepowania.

W formularzu ofertowym - zatacznik nr 1 do SWZ, nieprawidtowo obliczono wartosci
poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajacy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowa brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

. Warto$¢ brutto Wartos¢ brutto
. .. | Cenajednostkowa . . .
Ip. Asortyment ilosé obliczona przez obliczona prawidtowo
brutto
Wykonawce
Urzadzenie nadmuchujaco - 196 808,71
1. | A 1 7 28 115,53 196 808,61
filtrujace

Zamawiajgcy informuje, iz tak obliczong cene oferty brutto zastosowat do wyboru oferty najkorzystniejszej
w czesci 8 postepowania.

Ponadto, dziatajgc na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy zwrdcit sie o
udzielenie wyjasnien dotyczacych elementédw oferty majgcych wptyw na wysoko$é ceny, w zwigzku z
domniemaniem wystgpienia ceny razgco niskiej w czesci 8 postepowania w ofertach ztozonych przez:
NitraMed Nitra Natalia ul. Sw. Mikotaja 21-29 lok 1 a, 50-128 Wroctaw
Cena catkowita oferty w czesci 8 jest nizsza:

- 0 45,73% od sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1i 10 ustawy Pzp.

DHP Safety Dariusz Packi, ul. Hutnicza 24, 84-230 Rumia

Cena catkowita oferty w czesci 6 jest nizsza:

13



- 0 61,09% od sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1i 10 ustawy Pzp;
Ze ztozonych przez w/w Wykonawcow wyjasnien w sposdb czytelny oraz niepodlegajgcy watpliwosciom
wynika, iz przedstawiona w ofercie cena nie jest w sposdéb zamierzony zanizona i nieadekwatna do
rzeczywistej wartosci przedmiotu zamoéwienia. Zamawiajacy przyjat wyjasnienia Wykonawcy.

Zgodnie z Rozdziatem XVIII pkt 1 SWZ, przy ocenie ofert zostanie uwzglednione kryterium najnizej
ceny. Zamawiajgcy dokona oceny ofert, ktdre nie podlegajg odrzuceniu. Za najkorzystniejszg zostata uznana
oferta z najnizszg ceng, a ranking cen przestawia sie nastepujgco:

Pozycja

ofert w Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena ofezr:y brutto

rankingu

1 DHP Safety Dariusz Packi, ul. Hutnicza 24, 84-230 Rumia 37 014,39

5 NitraMed Nitra Natalia ul. Sw. Mikofaja 21-29 lok 1 a, 50-128 5163417
Wroctaw

3 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa 196 808,71

Cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwote jakg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia, jednakze Zamawiajgcy zmoze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.
Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa
w sprawie zamowienia publicznego moze zostaé zawarta w terminie nie krétszym niz 5 od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy uzyciu $Srodkéw komunikacji elektronicznej, tj. od
dnia 31.07.2024 r. Umowa powinna zosta¢ zawarta w terminie zwigzania ofertg, tj. do dnia 08.08.2024 r.

Uzasadnienie dla czesci 9: W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 10.07.2024 r. do godziny 10:00 ztozono
nastepujace oferty:

Numer Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena oferty brutto
oferty zt
1 J.M.G. Motocykle 56-400 Olesnica, Sokotowice 102a 8 170,00

43 419,00 po
poprawieniu omytek
rachunkowych:
43 418,95

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

Zamawiajacy dokonat kwalifikacji podmiotowej Wykonawcéw. Wykonawcy ztozyli w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp aktualne na dzien sktadania ofert oswiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku nr 2 do
SWZ, tj. oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego -
sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp. Informacje zawarte w oswiadczeniu stanowig
potwierdzenie, ze wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu z postepowania. Warunki udziatu w postepowaniu
nie zostaty okreslone.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert: Dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp,
Zamawiajgcy poprawit oczywiste omytki rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych
dokonanych poprawek w ofertach nastepujgcych firm:

1) TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

UZASADNIENIE: W Rozdziale XVII pkt 6 SWZ Zamawiajacy okreslit sposdb obliczenia ceny nastepujgco:

W formularzu ofertowym nalezy podaé: cene jednostkowg brutto oraz wartos¢ brutto. Cene oferty brutto
dla kazdej z czesci postepowania nalezy obliczyé nastepujaco:

cena jednostkowa brutto x ilos¢ = warto$¢ brutto; suma wartosci brutto wszystkich pozycji
asortymentowych stanowi¢ bedzie cene (wartosc) oferty w danej czesci postepowania.
W formularzu ofertowym - zatgcznik nr 1 do SWZ, nieprawidlowo obliczono wartosci

poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajgcy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowa brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
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Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

. Wartos¢ brutto Wartosc brutto
. .. | Cenajednostkowa . . .
Ip. Asortyment ilos¢ obliczona przez obliczona prawidtowo
brutto
Wykonawce
22 077,39
1. | kask motocyklisty 3 7359,13 22 077,43
10302.82
2. Buty motocyklisty 2 5151,41 10 302,82
Rekawice pieciopalcowe ze
3. | skory bydlecej w kolorze 3 3679,58 11 038,75 11 038,74
czarnym
RAZEM: 43 419,00 43 418,95

Zamawiajacy informuje, iz tak obliczong cene oferty brutto zastosowat do wyboru oferty najkorzystniejszej
w czesci 9 postepowania.

Ponadto, dziatajgc na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy zwrdcit sie o
udzielenie wyjasnien dotyczacych elementédw oferty majgcych wptyw na wysokosé ceny, w zwigzku z
domniemaniem wystgpienia ceny razgco niskiej w czesci 9 postepowania w ofercie ztozonej przez:

J.M.G. Motocykle 56-400 Olesnica, Sokotowice 102a

Cena catkowita oferty w czesci 9 jest nizsza:

- 0 68,32% od sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1i 10 ustawy Pzp.

Ze ztozonych przez w/w Wykonawcow wyjasnien w sposdb czytelny oraz niepodlegajgcy watpliwosciom
wynika, iz przedstawiona w ofercie cena nie jest w sposdéb zamierzony zanizona i nieadekwatna do
rzeczywistej wartosci przedmiotu zamdéwienia. Zamawiajacy przyjat wyjasnienia Wykonawcy.

Zgodnie z Rozdziatem XVIII pkt 1 SWZ, przy ocenie ofert zostanie uwzglednione kryterium najnizej
ceny. Zamawiajacy dokona oceny ofert, ktére nie podlegaja odrzuceniu. Za najkorzystniejszg zostata uznana
oferta z najnizszg ceng, a ranking cen przestawia sie nastepujgco:

Pozycja

ofert w Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena ofezr:y brutto
rankingu

1 J.M.G. Motocykle 56-400 Olesnica, Sokotowice 102a 8 170,00

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa 43 418,95

Cena oferty najkorzystniejszej nie przewyzsza kwoty jakg Zamawiajacy zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zamdwienia.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa
w sprawie zamowienia publicznego moze zostaé zawarta w terminie nie krdtszym niz 5 od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, tj. od
dnia 31.07.2024 r. Umowa powinna zostac zawarta w terminie zwigzania ofertg, tj. do dnia 08.08.2024 r.

Uzasadnienie dla czesci 10: W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 10.07.2024 r. do godziny 10:00 ztozono
nastepujace oferty:

Numer Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena oferty brutto
oferty zt
147 126,43 po
2 TRONUS POLSKA Sp. 2 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa poprawieniu omyfek
rachunkowych:
147 127,44
10 BIEGOSFERA SP. Z 0.0. ul. OKREZNA 8, 44-100 GLIWICE 19 950,00

Zamawiajgcy dokonat kwalifikacji podmiotowej Wykonawcédw. Wykonawcy ztozyli w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp aktualne na dzien sktadania ofert oswiadczenia w zakresie wskazanym w zatgczniku nr 2 do
SWZ, tj. oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego -
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sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp. Informacje zawarte w oswiadczeniu stanowig
potwierdzenie, ze wykonawcy nie podlegajg wykluczeniu z postepowania. Warunki udziatu w postepowaniu
nie zostaty okreslone.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert: Dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp,
Zamawiajgcy poprawit oczywiste omytki rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych
dokonanych poprawek w ofertach nastepujgcych firm:

1) TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa

UZASADNIENIE: W Rozdziale XVII pkt 6 SWZ Zamawiajgcy okreslit sposéb obliczenia ceny nastepujgco:

W formularzu ofertowym nalezy podaé: cene jednostkowg brutto oraz wartos$¢ brutto. Cene oferty brutto
dla kazdej z czesci postepowania nalezy obliczyé nastepujaco:

cena jednostkowa brutto x ilos¢ = warto$¢ brutto; suma wartosci brutto wszystkich pozycji
asortymentowych stanowié¢ bedzie cene (wartos¢) oferty w danej cze$ci postepowania.

W formularzu ofertowym - zatgcznik nr 1 do SWZ, nieprawidtowo obliczono wartosci
poszczegdlnych pozycji w nizej wymienionych czesciach postepowania. Zamawiajgcy uznat, iz Wykonawca
prawidtowo podat cene jednostkowg brutto dla danej pozycji, a nastepnie przeliczyt cene podang przez
Wykonawce przez ilos¢ zamawianego asortymentu, z uwzglednieniem konsekwencji dokonanych
poprawek:

Cena jednostkowa Wartosc brutto Wartoéé brl‘!tto
Ip. Asortyment ilos¢ ) obliczona przez obliczona prawidtowo
brutto
Wykonawce
Kask rowerowy z napisem 26429,85
1. POLICIA 9 2936,65 26429,85
5 Koszulka polo z krétkim 15 2349,40 3523995 35241,00
rekawem
26723,58
3. Spodenki krétkie 13 2055,66 26723,61
4 Ob'UWIe wigzane sportowe typu 15 2642,99 39644,81 39644,85
adidas
5. L 13 1468,32 19088,22 19088,16
Rekawiczki rowerowe
RAZEM: 147126,43 147127,44

Zamawiajgcy informuje, iz tak obliczong cene oferty brutto zastosowat do wyboru oferty najkorzystniejszej
w czesci 10 postepowania.

Ponadto, dziatajgc na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy zwrdcit sie o
udzielenie wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majacych wptyw na wysokos¢ ceny, w zwigzku z
domniemaniem wystgpienia ceny razgco niskiej w czesci 10 postepowania w ofercie ztozonej przez:
BIEGOSFERA SP. Z 0.0. ul. OKREZNA 8, 44-100 GLIWICE
Cena catkowita oferty w czesci 10 jest nizsza:

- 0 76,11% od sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 i 10 ustawy Pzp.

Ze ztozonych przez w/w Wykonawce wyjasnien w sposdb czytelny oraz niepodlegajgcy watpliwosciom
wynika, iz przedstawiona w ofercie cena nie jest w sposdéb zamierzony zanizona i nieadekwatna do
rzeczywistej wartosci przedmiotu zamdéwienia. Zamawiajacy przyjat wyjasnienia Wykonawcy.

Zgodnie z Rozdziatem XVIII pkt 1 SWZ, przy ocenie ofert zostanie uwzglednione kryterium najnizej
ceny. Zamawiajgcy dokona oceny ofert, ktére nie podlegajg odrzuceniu. Za najkorzystniejszg zostata uznana
oferta z najnizszg ceng, a ranking cen przestawia sie nastepujaco:

POZVCJE.I ofert Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena oferty brutto
w rankingu zt

1 BIEGOSFERA SP. Z 0.0. ul. OKREZNA 8, 44-100 GLIWICE 19 950,00

2 TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2 A 01-237 Warszawa 147 127,44

Cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwoty jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia, jednakze Zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.
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Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa
w sprawie zamowienia publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie nie krotszym niz 5 od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, tj. od
dnia 31.07.2024 r. Umowa powinna zosta¢ zawarta w terminie zwigzania ofertg, tj. do dnia 08.08.2024 r.

Zatwierdzit:

Komendant Wojewddzki Policji we Wroctawiu

Z up. Kierownik Sekcji ds. Zamoéwien Publicznych
KWP we Wroctawiu

Matgorzata Rosotowicz

Wyk. w 2 egz.

Egz. Nr 1 - Wykonawcy — zamieszczono na stronie prowadzonego postepowania
Egz.Nr2 -a/a

Opr. — M. Andruszkiewicz, tel: 47 871 43 24
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