Toszek, dnia 22.04.2024r.
Zamawiajacy:

Gmina Toszek
Urzad Miejski w Toszku,
ul. Bolestawa Chrobrego 2,
44-180 Toszek tel. (32) 237-80-00
e-mail: umtoszek@toszek.pl
strona internetowa prowadzonego postepowania

Dotyczy: postepowania pn. ,,,,Przebudowa drég gminnych: ul. Srocza Géra i ul. Jaskoétcza
w Priowie - poprawa stanu technicznego” Oznaczenie sprawy: ZRP.271.8.2024

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
Zamowienn Publicznych, zwang dalej ,ustawa pzp”, informuje, ze wplynely pytania do
przedmiotowego  postepowania. Ponizej treé¢ zapytan wraz zodpowiedziami
Zamawiajacego.

1. §6 ust. 5 - jakie moze by¢ uzasadnienie dla Zadania poprawek przez Zamawiajacego?
Jezeli maja to by¢ inne przyczyny niz wady dokumentacji projektowej, zapis powinien
zostac usuniety jako sprzeczny z ustawa p.z.p. Z zamoéwien publicznych wylaczone sa
catkowicie umowy nieodpltatne. Przy umowach nieodplatnych zakres obowigzkéw
dluznika ulega pomniejszeniu, szczuplejsza jest tez ochrona wierzyciela (Por. A.
Wolter: czynnoséci prawne nieodplatne inter vivos, w projekcie kodeksu cywilnego (w:)
Ksiega pamigtkowa dla uczczenia pracy naukowej Kazimierza Przybylowskiego,
Krakéw 1964, s. 497 i n., a takze Z. Radwarski: Prawo cywilne - cze$¢ ogélna,
Warszawa 2007, s. 220 i n.).

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw umownych. Wykonawca z
tytulu wykonania dokumentacji technicznej otrzymuje wynagrodzenie zgodnie z
§19 ust. 1 pkt1

2. §9ust. 3 - Wykonawca postuluje wprowadzenie w przytoczonym zapisie terminu, w
jakim INI powinien zajac stanowisko co do materialéw Wykonawcy (np. 2 dni od
zgloszenia), w celu okreSlenia ewentualnego opdznienia w wykonaniu umowy z
przyczyn niezaleznych od Wykonawcy,

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow umownych. Regulacje
dotyczace terminéw zostana uregulowane w umowie pomiedzy Inspektorem
Nadzoru Inwestorskiego a Gmina.

3. § 10 ust. 5 - odebranie terenu budowy powinno by¢ uzaleznione od dzialania
Zamawiajgcego, jakim jest zawiadomienie o terminie jego przekazania (§ 17 ust. 5).
Wykonawca wnosi wiec o odpowiednia modyfikacje zapisu w tym zakresie.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow umownych. Po stronie
Wykonawcy uzyskanie jest prawomocnych pozwolen na budowe.

4. § 10 ust. 13 - z jakich przyczyn Zamawiajacy wyklucza mozliwo$¢ podwyzszenia
wynagrodzenia Wykonawcy ponad ryczatt ustalony w § 19 ust. 1 réwniez w
przypadkach, gdy wykonanie robét zamiennych bedzie niosto za sobg wyzsze koszty
po stronie Wykonawcy? Takie sformulowanie zapisu naraza Wykonawce na



10.

konieczno$¢ ponoszenia czedci kosztow robot zamiennych i powoduje bezpodstawne
wzbogacenie po stronie Zamawiajacego. W zwigzku z powyzszym Wykonawca
postuluje ustalenie, ze w przypadku wzrostu kosztéw robét zamiennych
powodujacych wzrost wynagrodzenia Wykonawcy ponad kwote ryczaltowq opisana
w § 19 ust. 1, taki limit nie bedzie miat zastosowania, a Strony zawra odpowiedni aneks
do umowy.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw umownych.

§ 12 ust. 4 - na jakiej podstawie Zamawiajacy usiluje przerzuci¢ na Wykonawce pelna
odpowiedzialnoé¢ w opisanym zakresie? Na czym polega wina Wykonawcy w
naruszeniu instalacji podziemnych, ktére nie byly ujawnione w dokumentacji
dotyczacej terenu budowy? Wykonawca wnosi o wykreslenie powyzszego zapisu.
Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow umownych. Po Stronie
Wykonawcy wykonanie jest dokumentacji technicznej oraz wykonanie robét
budowlanych.

§ 13 ust. 7 - czy opisany w tym postanowieniu zakres odpowiedzialnosci jest zgodny z
regutami odpowiedzialnosci wynikajacymi z przepiséw kodeksu cywilnego (art. 361
k.c.)?

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw umownych.

§ 14 ust. 11 i 13 - w orzecznictwie wielokrotnie przesadzono juz, ze nie mozna
uzaleznia¢ odbioru robét budowlanych od braku jakichkolwiek wad lub usterek.
Majac to na uwadze, w celu unikniecia ewentualnych sporéw, Wykonawca postuluje
wprowadzenie zapisu, zgodnie z ktérym jedynie wady istotne, tj. uniemozliwiajace
lub znacznie utrudniajace uzytkowanie robét stanowi przestanke dla odmowy odbioru
robot.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw umownych.

§ 14 ust. 14 - Wykonawca sygnalizuje mozliwa pomytke w redakgji - zapis powinien
brzmiec¢ "W takim przypadku stosuje si¢ postanowienie ust. 13 pkt 3), o ile stwierdzone
wady uniemozliwiaja uzytkowanie przedmiotu umowy". Obecnie redakcja zapisu jest
sprzeczna z sensem przywolania regulacji ust. 13 pkt. 3 umowy - jezeli bowiem wady
nie uniemozliwiajg korzystania z przedmiotu umowy, zastosowanie winien znalez¢
ust. 13 pkt 2.

Odp. Zamawiajacy modyfikuje zapis § 14 ust. 14 nadajac mu brzmienie:

,14. Wykonawca nie moze odmoéwi¢ usuniecia wad bez wzgledu na wysokos¢
zwigzanych z tym kosztéw. Jezeli koszt usuniecia wad bylby niewspétmierny do
efektow uzyskanych w nastepstwie ich usuniecia, poczytuje sie, ze wady nie nadaja sig,
do usuniecia. W takim przypadku stosuje sie postanowienie ust. 13 pkt 3), o ile
stwierdzone wady uniemozliwiajg uzytkowanie przedmiotu umowy. ,

§ 16 ust. 14 - w jakich sytuacjach Zamawiajacy moze nie udzieli¢ zgody przy zalozeniu,
ze nowy podwykonawca bedzie posiada¢ kwalifikacje / wyksztalcenie i
doswiadczenie co najmniej réowne kwalifikacjom / wyksztalceniu i dosdwiadczeniu
wymaganym przez Zamawiajacego w postepowaniu o udzielenie zaméwienia
publicznego prowadzacym do zawarcia umowy?

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw umownych.

§ 23 ust. 2 pkt 51 ust. 9 pkt. 1 - zjakiej przyczyny Zamawiajacy réznicuje pozycje stron
i zastrzega dla siebie kare umowna od Wykonawcy w przypadku odstgpienia od
umowy z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, a z drugiej strony przewiduje
mozliwo$¢ naliczenia kary przez Wykonawce w przypadku odstagpienia od umowy z



przyczyn lezacych wylgcznie po stronie Zamawiajacego? Wykonawca wskazuje na
bezzasadnos¢ takiego réznicowania stron i postuluje wykreélenie stowa "wylacznie" z
tredci § 23 ust. 9 pkt 1.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw umownych.

11. § 23 ust. 2 pkt 6 - z jakich przyczyn Zamawiajacy usituje narzuci¢ Wykonawcy kare
umownga w opisanym przypadku? Kazde skutecznie zlozone o$wiadczenie o
odstgpieniu od umowy ma swoje uzasadnienie we wtasciwych przepisach prawa i
calkowicie bezzasadne jest naliczanie stronie odstepujacej kary umownej. Nie ma
zadnego znaczenia fakt, ze ewentualne odstgpienie nastepuje z przyczyn niezaleznych
od Zamawiajgcego. Taki zapis stuzy wytacznie do tego, by zmusi¢ Wykonawce do
dalszej realizacji umowy w przypadku mozliwosci odstgpienia od niej. Z tych
powodoéw Wykonawca postuluje wykreslenie tego zapisu w catosci.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw umownych.

12. § 26 ust. 10 - z jakich przyczyn Zamawiajacy narzuca na Wykonawce obowigzek
wykraczajacy poza ustawowa granice odpowiedzialnosci za wady wynikajaca z
przepiséw kodeksu cywilnego? Wykonawca postuluje wykreslenie tego zapisu.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw umownych.

13. § 26 ust. 13 - z jakich przyczyn Zamawiajacy zada przelania na niego okreslonych
roszczen, a tym samym pozbawia Wykonawce roszczen regresowych wobec swoich
podwykonawcéw? Takie brzmienie zapisu naraza Wykonawce na obowigzek
usuwania wad z rekojmi i gwarancji na swoéj koszt, bez mozliwosci zlecenia tych
czynnosci podwykonawcom, ktérzy wadliwie wykonali przedmiot umowy. Jezeli
Zamawiajacy zada przeniesienia na siebie uprawnierr z rekojmi i gwarancji wobec
podwykonawcéw, powinien zwolni¢ Wykonawce z odpowiedzialnosci w tym
zakresie. Wykonawca postuluje jednak usuniecie przedmiotowego zapisu w catosci.
Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw umownych.

14. W zwiazku z checig udziatlu w przetargu prosimy o podanie dokladnej ilosci robot
pomiarowych w przedmiarze jest to 1428 m natomiast w opisie przedmiotu
zamoOwienia 1904 m. Prosimy o podanie
informacji ktéra wartos¢ jest prawidlowa i o ewentualne poprawienie przedmiaru
robét.

Odp. Nalezy przyjaé 1428 m.

15. Dziatajac w imieniu (...)! (dalej: Wykonawca lub(...)?), w zwigzku z:

trescig Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (SWZ) dot. postepowania - jw.,
uprzejmie zwracamy uwage na:

zagrozenie nierealnosci oferowanych cen oraz wynikajaca stad mozliwosci wyboru
oferty mniej korzystnej od najlepszej, wobec czego prosimy o:

- rozwazenie zasadnosci zmiany treéci SWZ, w oparciu o ponizsze watpliwosci.

! Dane identyfikujagce Wykonawce nie zostajg ujawnione na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy pzp
2 Dane identyfikujace Wykonawce nie zostajg ujawnione na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy pzp



Zgodnie i pkt 17 (s. 22) SWZ przy wyborze oferty Zamawiajacy bedzie sie kierowat
nastepujacymi kryteriami oceny ofert:

1. Cena za etap A (C) - 10 % [czes¢ projektowa - przyp. wi.]

2. Cena za etap B (C1) - 80 %

3. Gwarangdja (G) - 10 %.

Zdaniem Wykonawcy, zwlaszcza wobec jednoczesnego zastrzezenia w pkt. 15 ppkt 1
(s. 21) SWZ ograniczenia kosztéw dokumentacji projektowej do wartosci 5 % kosztow
robot budowlanych, waga ceny za etap A jest niewspoéimierna wzgledem ceny za
wykonanie catego zadania.

Rozwiazanie takie sprzyja bowiem patologiom w sposobie wyceny ofert przez
wykonawcoéw i zagraza wypaczeniem wyniku postepowania wskutek wyboru oferty
nie najnizej wycenionej, a oferty najlepszej ,strategicznie” - cho¢ nie najtafiszej (przy
zalozeniu zapewnienia tozsamych pozostatych warunkéw, tj. gwarancji), co skrajnie -
zwlaszcza w opinii publicznej - moze rzutowaé na powstanie zarzutu
niegospodarnosci danego zamawiajacego.

Innymi bowiem stowy, wykonanie etapu A moze zosta¢ wycenione na przystowiowa
~ztotowke”, ktéra wazy¢ bedzie wiecej niz lepiej wyceniona calo$¢ zadania.

Przyktadowo:
Oferta 2.

Oferta 1. Etap A -1zt

Etap A -5zt Etap B - 105 zt

Etap B - 100 zt G-51lat

G-51lat

Waga za Etap A:

1.1/5x100 x 10 procent = 2 pkt Waga za Etap B:

2.1/1x 100 x 10 procent = 10 pkt 1.100/100 x 100 x 80 procent = 80 pkt
2.100/105 x 100 x 80 procent = 76 pkt

Waga za Etap G:

1.5/5x 100 x 10 procent = 10 pkt
2.5/5x 100 x 10 procent = 10 pkt

Wynik punktowy:

Oferta 1:
92 pkt

Oferta 2:
96 pkt,



co prowadzi do absurdalnego wniosku, ze 105 zt > 106 zt i wyboru oferty nr 2.

Zauwazamy tez, ze powyzszej nieprawidlowosci nie jest w stanie catkowicie
wyeliminowac z oczywistych wzgledéw procedura badania razaco niskiej ceny (RNC),
nawet pomimo mozliwosci badania istotnych czesci sktadowych ceny, co wiecej w
SciSle okreslonych warunkach moze nastgpi¢ wrecz jej usankcjonowanie (wiecej ofert
»strategicznych” niz rynkowych).

W zwiazku z tym, wnosimy jak na wstepie.

Odp. Zamawiajacy koryguje kryterium oceny ofert poprzez brak rozbicia ceny ofertowej
na dwa kryteria wagowe w nastepujacy sposoéb:

Punkt 17 SWZ otrzymuje brzmienie:

Przy wyborze oferty Zamawiajacy bedzie si¢ kierowal nastepujacymi kryteriami oceny
ofert:

1) Cena (C) -90 %

2) Gwarancja (G) -10 %

Oferty oceniane beda punktowo. W trakcie oceny ofert kolejno rozpatrywanym i ocenianym

ofertom przyznawane beda punkty za powyzsze kryteria wedlug nastepujacych zasad i
wedtug wzoru:

S=C+G

gdzie:

S - suma (iloé¢) punktéw, jaka po uwzglednieniu wag moze osiggnac oferta /maks. 100 pkt/
Kryterium 1 - Cena waga - 90%

C - iloé¢ punktéw, jaka moze osiggnac oferta w kryterium , Cena” - maks. 90 pkt liczona wg
WZOru:

= cCo_NB x 100 punktéw x 90 %

gdzie:

CN - najnizsza cena oferowana przez Wykonawcéw
COB - cena oferty badanej

Kryterium 2 - okres gwarancji waga - 10%



Minimalny wymagany okres gwarancji wynosi 60 miesiecy. Wykonawca moze zaoferowac
maksymalnie 84-miesieczny okres gwarancji.

G - iloé¢ punktow, jaka moze osiggnac oferta w kryterium ,,Gwarancja” - maks. 10 pkt
liczona wg wzoru:

C = 22 x100 punktow x 10 %

gdzie:
GW - najdluzszy okres gwarancji oferowany przez Wykonawcéw
GOB - okres gwarangji oferty badanej

Maksymalna liczba punktéw jaka mozna zdoby¢ w tym kryterium to 10 punktéw.

Za niewskazanie dtugosci oferowanego okresu gwarancji w Formularzu oferty, oferta ta nie
otrzyma dodatkowych punkéw w tym kryterium oceny. W takim przypadku Zamawiajacy
przyjmuje, najnizsza dtugos¢ oferowanego okresu rekojmi tj.: 60 miesiecy

Za oferte najkorzystniejsza zostanie uznana oferta, ktora spelnia wszystkie wymagania
okreslone w SWZ oraz otrzyma lacznie najwieksza liczbe punktéw w ustalonych kryteriach
oceny ofert, co potwierdzi, zZe oferta przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakosci do
ceny.

Zamawiajacy w ramach niniejszego postepowania bedzie stosowal zasady wynikajace z art.
248, 251 ustawy pzp, w sytuacji kiedy beda tego wymagaly okolicznoéci faktyczne.
Zamawiajacy w ramach niniejszego postepowania bedzie stosowal zasady wynikajace z art.
252 ustawy pzp

Powyzsze pytanie i modyfikacja do SWZ sa jej integralna czescia.

Podpisany elektronicznie przez
Piotr Joachim Kunce
22.02.2024
11:55:53 +01'00'
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