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DEZ/398/2024 

  DO WYKONAWCÓW 
 

          Dot.:Dostawa do WCSKJ preparatów do żywienia, substancji recepturowych, 

środków do diagnostyki oraz produktów leczniczych  

NR REFERENCYJNY: ZP/PN/53/11/2023 

PUBLIKACJA OGŁOSZENIA DZ.U. S: 242/2023 

                    DUUE:  NR OGŁOSZENIA 00762051-2023 Z DNIA 15.12.2023 R. 

 
Wojewódzkie Centrum Szpitalne Kotliny Jeleniogórskiej w Jeleniej Górze, jako Zamawiający 

informuje, że w wyniku przetargu nieograniczonego, jak w tytule zostały wybrane oferty:  
 

Pakiet nr 1:  

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 48 760,00 zł; Cena brutto: 52 660,80 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Pakiet nr 2: 

Oferta nr 9 złożona przez: 

Urtica Sp. z o.o., ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław  

Cena netto: 7 728,30 zł; Cena brutto: 8 346,56 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Pakiet nr 3: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 3 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 3.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

Pakiet nr 4: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 188,28 zł; Cena brutto: 203,34 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 



  

 

 

Pakiet nr 5: 

Oferta nr 9 złożona przez: 

Urtica Sp. z o.o., ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław  

Cena netto: 4 198,20 zł; Cena brutto: 4 534,05 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 
 

Pakiet nr 6: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 6 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 6.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

Pakiet nr 7: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto:  5 382,00 zł; Cena brutto:  5 812,56 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 8: 

Oferta nr 9 złożona przez: 

Urtica Sp. z o.o., ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław  

Cena netto: 2 595,60 zł; Cena brutto: 2 803,25 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 9: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 2 575,00 zł; Cena brutto: 2 781,00 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 10: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 10 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 3 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 10.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt. 3. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną 

przewyższa kwotę, którą zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że 

zamawiający może zwiększyć tę kwotę do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty; 

 

Pakiet nr 11: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 397,32 zł; Cena brutto: 429,11 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 



  

Pakiet nr 12: 

Oferta nr 14 złożona przez: 

InPharm Sp. z o.o., Strumykowa 28/11, 03-138 Warszawa  

Cena netto: 4 680,00 zł; Cena brutto: 5 054,40 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 13: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 132,24 zł; Cena brutto: 142,82 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Pakiet nr 14: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 61,80 zł; Cena brutto: 66,74 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 15: 

Oferta nr 9 złożona przez: 

Urtica Sp. z o.o., ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław  

Cena netto: 27,30 zł; Cena brutto: 29,48 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 16: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 1 879,00 zł; Cena brutto: 2 029,32 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 17: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 17 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 17.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

Pakiet nr 18: 

Oferta nr 3 złożona przez: 

NOBIPHARM Sp. z o.o., L. Rydygiera 8, 01-793, Warszawa  

Cena netto: 28 700,00 zł; Cena brutto: 30 996,00 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 19:  

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 19 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 19.  



  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

Pakiet nr 20: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 20 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 20.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

Pakiet nr 21: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 2 497,00 zł; Cena brutto: 2 696,76 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Pakiet nr 22: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 22 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 22.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

Pakiet nr 23: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 1 282,97 zł; Cena brutto: 1 385,61 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Pakiet nr 24: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 24 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 24.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 25: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 805,00 zł; Cena brutto: 869,40 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

 



  

Pakiet nr 26: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 26 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 26.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

Pakiet nr 27: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 6 242,50 zł; Cena brutto: 6 741,90 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 28: 

Oferta nr 12 złożona przez: 

Bialmed Sp. z o. o., ul. Kazimierzowska 46/48/35, 02-546 Warszawa 

Cena netto: 225 342,00 zł; Cena brutto: 243 369,36 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 29: 

Oferta nr 5 złożona przez: 

FARMACOL LOGISTYKA Sp. z o.o., ul. Szopienicka 77, 40-431 KATOWICE  

Cena netto: 28 694,40 zł; Cena brutto: 30 989,95 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Pakiet nr 30: 

Oferta nr 2 złożona przez: 

Sanofi-Aventis Sp. z o.o., Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa. 

Cena netto: 155 456,00 zł; Cena brutto: 167 892,48 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 31:  

Oferta nr 6 złożona przez: 

Baxter Polska Sp. z o.o., ul. Kruczkowskiego 8, 00-380 Warszawa  

Cena netto: 53 395,00 zł; Cena brutto: 57 666,60 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Pakiet nr 32: 

Oferta nr 7 złożona przez: 

Delfarma Sp. z o.o., Św. Teresy od Dzieciątka Jezus 111, 91-222 Łódź  

Cena netto: 3 740,10 zł; Cena brutto: 4 039,31 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 33: 

Oferta nr 4 złożona przez: 

Fresenius Kabi Polska Sp. z o.o., Al. Jerozolimskie 134, 02-305 Warszawa  

Cena netto: 2 100,00 zł; Cena brutto: 2 268,00 zł. 



  

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 34: 

Oferta nr 4 złożona przez: 

Fresenius Kabi Polska Sp. z o.o., Al. Jerozolimskie 134, 02-305 Warszawa  

Cena netto: 1 100,00 zł; Cena brutto: 1 188,00 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 35:  

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 35 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 35.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

Pakiet nr 36: 

Oferta nr 6 złożona przez: 

Baxter Polska Sp. z o.o., ul. Kruczkowskiego 8, 00-380 Warszawa 

Cena netto: 1 380,00 zł; Cena brutto: 1 490,40 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 37: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 37 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 37.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

Pakiet nr 38: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 38 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 38.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

Pakiet nr 39: 

Nie dokonano wyboru oferty. Postępowanie unieważnione. 

Postępowanie dla pakietu nr 39 zostało unieważnione na mocy art. 255  pkt. 1 Ustawy PZP. 

UZASADNIENIE: Nie została złożona oferta dla zadania nr 39.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt.1. Zamawiający unieważnia postępowanie  

o udzielenie zamówienia, jeżeli: nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu albo nie 

wpłynął żaden wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od wykonawcy niepodlegającego 

wykluczeniu. 

 

 

 



  

Pakiet nr 40: 

Oferta nr 1 złożona przez: 

LogFarma Sp. z o.o., ul. Komandosów 1/1., 32-085 Modlniczka  

Cena netto: 6 900,00 zł; Cena brutto: 7 452,00 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Pakiet nr 41: 

Oferta nr 9 złożona przez: 

Urtica Sp. z o.o., ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław  

Cena netto: 1 216,14 zł; Cena brutto: 1 313,43 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Pakiet nr 42: 

Oferta nr 2 złożona przez: 

Sanofi-Aventis Sp. z o.o., Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa. 

Cena netto: 628 091,90 zł; Cena brutto: 678 339,25 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 43: 

Oferta nr 10 złożona przez: 

SALUS INTERNATIONAL SP. Z O.O., Gen. Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice 

Cena netto: 16 025,50 zł; Cena brutto: 17 307,54 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ 

 

Pakiet nr 44: 

Oferta nr 2 złożona przez: 

Sanofi-Aventis Sp. z o.o., Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa. 

Cena netto: 951,50 zł; Cena brutto: 1 027,62 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Pakiet nr 45: 

Oferta nr: 11 złożona przez:  

AstraZeneca Kft. 1117 Budapest, Alíz utca 4. B. ép. HUNGARY  

Cena netto: 4 040 972,10 zł; Cena brutto: 4 364 249,87 zł. 

UZASADNIENIE: Oferta uzyskała najwyższy wskaźnik punktowy wobec przyjętych kryteriów 

oceny. Spełnia wymogi określone w SWZ. 

 

Oferty odrzucone: z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego jak w temacie nie zostały 

odrzucone oferty. 
 

Wykonawcy wykluczeni: z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego jak w temacie nie 

zostali wykluczeni wykonawcy.  

 

W załączeniu:  

- streszczenie oceny i porównania złożonych ważnych ofert. 

 

Pouczenie: 

Wykonawca, którego interes prawny doznał uszczerbku w wyniku naruszenia przez Zamawiającego 

określonych w ustawie zasad udzielania zamówień, przysługą środki odwoławcze przewidziane przez 



  

Ustawę  – Prawo zamówień publicznych z dnia 11 września 2019 r.  (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605          

z późn. zm.)  

  

 

   

Do wiadomości :    

Wszyscy Wykonawcy ubiegający się o udzielenie zamówienia (art. 253 Ustawy Prawo Zamówień 

Publicznych). 

 
Wojewódzki Centrum Szpitalne Kotliny Jeleniogórskiej  

ul. Ogińskiego 6 
58-506 Jelenia Góra 

 
Streszczenie oceny i porównania złożonych ważnych ofert. 
 

Nr pakietu 
/ Nr oferty 

Liczba pkt w kryterium 
CENA w zł 

 100% = 100 pkt. 

1/10 

52 660,80 

-------------- x 100 = 100,00 pkt   

52 660,80 

2/9 

8 346,56 

-------------- x 100 = 100,00 pkt   

8 346,56 

2/10 

8 346,56 

--------------- x 100 = 99,78 pkt   

8 365,25 
3 Postępowanie unieważnione  

4/9 

203,34 

-------------- x 100 = 78,65 pkt   

258,55 

4/10 

  

203,34 

-------------- x 100 =100,00 pkt   

203,34 

5/9 

4 534,05 

-------------- x 100 = 100,00 pkt   

4 534,05 
6 Postępowanie unieważnione  

7/10 

5 812,56 

-------------- x 100 =100 pkt   

5 812,56 

8/9 

2 803,25 

-------------- x 100 = 100,00 pkt   

2 803,25 

8/10 

2 803,25 

-------------- x 100 = 74,97 pkt   

3 738,96 

9/9 

2 781,00 

-------------- x 100 = 86,85 pkt   

3 202,20 

 

 



  

9/10 

2 781,00 

-------------- x 100 = 100 pkt   

2 781,00 

9/13 

2 781,00 

-------------- x 100 = 85,26 pkt 

3 261,60 
 
 

10 

 

Postępowanie unieważnione 

11/10 

429,11 

-------------- x 100 =100 pkt   

429,11 

 
12/10 

5 054,40 

-------------- x 100 = 86,05 pkt  

5 873,47 

12/14 

5 054,40 

-------------- x 100 = 100 pkt   

5 054,40 

13/10 

142,82 

-------------- x 100 = 100 pkt   

142,82 

14/9 

66,74 

-------------- x 100 = 94,32 pkt   

70,76 

14/10 

66,74 

-------------- x 100 = 100 pkt   

66,74 

15/9 

29,48 

-------------- x 100 = 100 pkt   

29,48 

15/10 

29,48 

-------------- x 100 = 41,99 pkt   

70,20 

16/10 

2 029,32 

-------------- x 100 = 100 pkt   

2 029,32 
17 BRAK OFERT  

18/3 

30 996,00 

-------------- x 100 = 100 pkt   

30 996,00 
19 Postępowanie unieważnione 
20 Postępowanie unieważnione 

21/9 

2 696,76 

-------------- x 100 = 98,23 pkt   

2 745,36 

21/10 

2 696,76 

-------------- x 100 = 100 pkt   

2 696,76 
22 Postępowanie unieważnione 

23/10 

 1 385,61 

-------------- x 100 = 98,95 pkt   

1 385,61  

23/12 

1 385,61 

-------------- x 100 = 97,54 pkt  

1 420,58  



  

24 
 Postępowanie unieważnione 

 

25/10 

869,4  

-------------- x 100 = 100 pkt   

869,4  

26 
  

Postępowanie unieważnione 

27/10 

6 741,90  

-------------- x 100 = 100 pkt   

6 741,90 

28/8 

243 369,36  

-------------- x 100 = 81,96 pkt   

296 992,44  

 
28/9 

243 369,36  

-------------- x 100 = 83,55 pkt   

291 286,91  

28/10 

243 369,36  

-------------- x 100 = 81,93 pkt   

297 030,24  

28/12 

243 369,36  

------------- x 100 = 100,00 pkt   

243 369,36  

28/13 

243 369,36  

-------------- x 100 = 81,15 pkt   

299 886,30  

29/5 

30 989,95 

-------------- x 100 = 100 pkt   

30 989,95 

29/10 

30 989,95 

-------------- x 100 = 93,19 pkt   

33 253,20 

30/2 

167 892,48 zł 

-------------- x 100 = 100 pkt   

167 892,48 

31/6 

57 666,60 

------------- x 100 = 100 pkt   

57 666,60 

32/7 

4 039,31 

-------------- x 100 = 87,98 pkt   

4 039,31 

32/10 

4 039,31 

-------------- x 100 = 97,69 pkt   

4 134,50 

33/4 

2 268,00 

-------------- x 100 = 100 pkt   

2 268,00 

34/4 

1 188,00 

-------------- x 100 = 100 pkt   

1 188,00 
35 Postępowanie unieważnione 

36/6 

1 490,40  

-------------- x 100 = 100 pkt   

1 490,40  
37 Postępowanie unieważnione 



  

38 Postępowanie unieważnione 

39 
Postępowanie unieważnione 

 

40/1 

7 452,00  

-------------- x 100 = 100,00 pkt   

7 452,00  

41/9 

1 313,43  

-------------- x 100 = 100 pkt   

1 313,43  

42/2 

678 339,25  

-------------- x 100 = 100 pkt   

678 339,25  

43/2 

17 307,54 

-------------- x 100 = 74,50 pkt   

23 231,88  

 
 

43/10 

17 307,54  

-------------- x 100 = 100 pkt   

17 307,54  

42/12 

20 690,64  

-------------- x 100 = 95,10 pkt   

21 762,00  

44/2 

1 027,62 

-------------- x100 = 100 pkt   

1 027,62 

44/10 

1 027,62 

-------------- x 100 = 13,46 pkt   

7 634,14 

45/11 

4 364 249,87  

-------------- x 100 = 100,00 pkt   

4 364 249,87 
 

 

 

 

Z up. Dyrektora WCSKJ 

Przemysław Bogdanowicz 
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