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Wojewédzki Konserwator Zabytkéw -

ul. tazienna 8, 87-100 Torun

Witoctawek, 10 czerwca 2024 r.
WUOZ.DW.ZAR.5143.45.2024.KAK

DECYZJA NRZAR/96/2024

Na podstawie art. 89 pkt. 2 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 840 ze zm.) oraz art. 105 § 1 Ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 775 ze zm.);

po rozpatrzeniu wniosku

Zespotu Szkét Centrum Ksztatcenia Rolniczego im. Ziemi Dobrzyniskiej w Nadroizu, 87-515
Rypin,

z dnia 21.05.2024 r. (wptyneto dnia 22.05.2024 r.),

w sprawie wydania decyzji okreslajacej zakres i rodzaj niezbednych badan
archeologicznych podczas prac ziemnych zwigzanych z inwestycja polegajaca na budowie
przytgcza wodociggowego do celéw przeciwpozarowych, na dziatkach nr: 13/3, 13/2, 34/5,
172, 170/4, obreb Nadréi, gm. Rogowo (zgodnie z charakterystyka robét i zatacznikiem
graficznym dotgczonymi do wniosku);

umarzam:

w catosci, jako bezprzedmiotowe, postepowanie o wydanie decyzji okreslajacej zakres i
rodzaj niezbednych badan archeologicznych podczas prac ziemnych zwigzanych z
inwestycja  polegajgca na  budowie przylagcza wodociggowego do  celéw
przeciwpozarowych, na dziatkach nr: 13/3, 13/2, 34/5, 172, 170/4, obreb Nadréz, gm.
Rogowo.

Uzasadnienie
Do Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Toruniu - Delegatury we Wioctawku
22.05.2024 r. wplynat wniosek Zespotu Szkét Centrum Ksztatcenia Rolniczego im. Ziemi
Dobrzynskiej w Nadrozu, 87-515 Rypin, w sprawie wydania decyzji okreslajgcej zakres i
rodzaj niezbednych badan archeologicznych podczas prac ziemnych zwigzanych z inwestycja
polegajagcg na budowie przytacza wodociggowego do celéw przeciwpozarowych, na
dziatkach nr: 13/3, 13/2, 34/5, 172, 170/4, obreb Nadréz, gm. Rogowo.
W toku prowadzonego postepowania Kujawsko — Pomorski Wojewoddzki Konserwator
Zabytkow ustalit co nastgpuje: stanowisko archeologiczne nr 1 (ZAP 40-50/51) stanowiace
obiekt zabytkowy ujety w wojewddzkiej oraz gminnej ewidencji zabytkdw i wskazane do
objecia ochrong konserwatorska na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 3 lit ,a” oraz art. 7 pkt 4, 19
ust. 1a pkt 2, art. 22 ust. 5 pkt 2 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 840 z pdin. zm.), zewidencjonowane jest na czesci
dziatki nr 13/3 obreb Nadroz, gm. Rogowo.
Jednakze obszar prac ziemnych, obejmujacy wykopy pod projektowane przytacze
wodociggowe do celéw przeciwpozarowych, ktorych lokalizacje wskazano na planie
zagospodarowania terenu znajdujg sie poza obszarem wystepowania udokumentowanego
zabytku archeologicznego.
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Majac to na uwadze nalezy uznac, ze badania archeologiczne w tym przypadku sg zbedne.

Wystarczajgcym srodkiem zapobiegawczym potencjalnym zagrozeniom dla zabytkow
archeologicznych pozostaje art. 32 cyt. ustawy o ochronie zabytkow - w przypadku
natrafienia w trakcie robdt ziemnych na przedmioty, co do ktdrych istnieje przypuszczenie, ze
sq zabytkami nalezy roboty przerwac i powiadomic o fakcie odkrycia Kujawsko - Pomorskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow (zgodnie z art. 32 i art. 33 cyt. ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami).

W przypadku wymogu prowadzenia badan archeologicznych zgodnie z przepisami z
art. 31 ust. 1a, ust. 2 - Zakres i rodzaj niezbgdnych badan archeologicznych, o ktorych mowa
w ust. 1a, ustala wojewddzki konserwator zabytkow w drodze decyzji, wytgcznie w takim
zakresie, w jakim roboty budowlane albo roboty ziemne lub zmiana charakteru
dotychczasowe]j dziatalnoéci na terenie, na ktorym znajdujy sig zabytki archeologiczne,
zniszczg lub uszkodzg zabytek archeologiczny. Uwzgledniajac dziatanie poza obszarem
udokumentowanego stanowiska archeologicznego, nalezy uznac, ze wnioskowane badania
archeologiczne w tym konkretnym zakresie sg bezprzedmiotowe.

W oparciu o art. art. 105§ 1 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego, ktory mowi, ze gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie
bezprzedmiotowe w catosci albo w czgsci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o
umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czgsci, orzekam jak w sentencji.

Pouczenie
Od decyzji niniejszej przystuguje stronie odwotfanie do Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia (art. 127 § 1
§2orazart.129§ 1i § 2 Kpa).
Przed uplywem terminu do wniesienia odwotania strony mogg zrzec sig prawa do wniesienia
odwotania od niniejszej decyzji (art. 127a § 1 Kpa).
Z dniem doreczenia Kujawsko-Pomorskiemu Wojewddzkiemu Konserwatorowi Zabytkow
oéwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie sie prawa do
whiesienia odwotania skutkuje brakiem mozliwosci odwotania od decyzji oraz jej zaskarzenia
do wojewddzkiego sagdu administracyjnego.
Decyzja wydana w pierwszej instancji, od-ktorej uzasadnienia organ odstapit z powodu
uwzglednienia w catosci zadania strgﬂ?}jég&ﬂ@fs?ét‘éfc-z\_na (art. 127 § 1a Kpa).
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