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Trzebnica dnia 02.04.2024 r.
Do wszystkich uczestnikow przetargu

Znak sprawy: DTiZP/200/8/2024
Wyjasnienie nr 3 i nr 4 do SWZ

dotyczy: przetargu prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji
pn:,,Przebudowa drogi powiatowej nr 1353 D Strupina — Gérowo”.

Wyjasnienie nr 3

Pytanie nr 1

Prosimy o informacje czy udostepniony przedmiar jest wigzacy czy pomocniczy.

Odpowiedz nr 1

Zataczony przedmiar jest pomocniczy.

Pytanie nr 2

Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci wystepujacej w grubosci warstwy wigzgce] zjazdow
bitumicznych w pierwszym oraz drugim odcinku, poniewaz w projekcie technicznym oraz na
rysunkach jest przedstawiona o grubosci Sem. a w przedmiarze o grubosci 8cm. Ktdra grubosé nalezy
przyja¢ do wyceny?

Odpowiedz nr 2

Nalezy przyjac¢ do oferty grubos¢ warstwy wiazacej AC16W zgodnie z przedmiarem 8 cm.

Pytanie nr 3

W projekcie warstwa Scieralna chodnika to AC8S gr. Sem. natomiast w przedmiarze AC11S. Prosimy
o wskazanie, ktéry rodzaj masy nalezy przyja¢ do wykonania?

Odpowiedz nr 3

Nalezy przyjac¢ warstwy scieralne na chodniku z AC8S grubosci 5 cm.

Pytanie nr 4

Prosimy o zaktualizowanie przedmiaru/kosztorysu w zwigzku z brakiem warstwy mieszanki z

kruszywa o gr. 10 ecm pod nawierzchnie chodnika.
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Odpowiedz nr 4

Nalezy przyjac¢ grubos¢ 15 cm. zgodnie z przedmiarami i kosztorysami ofertowymi zataczonymi do
Wyjasnienia nr 1.

Wyjasnienie nr 4

Pytanie nr 1

Dotyczy Rozdziat XIX pkt 2) SWZ.

Wykonawca wnosi o wylgczenie z zakresu gwarancji/rekojmi oznakowania poziomego/pionowego i
wyznaczenia dla niej odrebnego okresu obowiazywania.

Wykonawca wskazuje, iz z powodu technologii wykonania i wlasciwosci charakterystycznych dla
tego

elementu drogi, oznakowanie nie zachowa swoich wlasciwosci przez okres na jaki wskazuje
Zamawiajacy

1 wykracza poza okres gwarantowany przez producentow ww. oznakowania.

Wnosimy do skrocenia okresu gwarancji dla oznakowania do 36 miesiecy.

Odpowiedz nr 1

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.

Pytanie nr 2

Dotyezy § 1 ust. 3 projektowanych postanowienn umowy.

Prosimy o potwierdzenie. ze:

a) Zamawiajacy zalagczyl do SWZ calg dokumentacje potrzebna do wykonania przedmiotu
zamowienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie
warunkow  realizacji zamowienia. zas brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny
warunkow realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

b) w przypadku wystapienia brakow lub bledow w zakresie opisu przedmiotu zamowienia
okreslonego w

dokumentacji zalaczonej do SWZ i stanowiace] podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci
wykonania robot wynikajacych z zaistnienia ww. okolicznosci wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe. a termin wykonania zamowienia ulegnie stosownemu wydluzeniu.

¢) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania zadnych robét, ktorych koniecznos¢ wykonania
nie byta mozliwa do uwzglednienia na podstawie dokumentacji zatgczonej do SWZ.

d) OPZ nie zawiera luk ani niejasnosci.

W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy wbhrew ustawowemu
obowigzkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp. opisuje przedmiot zamowienia w sposob
niejednoznaczny i1 niewyczerpujacy, skoro zaktada istnienie luk badz niejasnosci w OPZ, co ma
wplyw na zlozenia przez wykonawcow konkurencyjnych ofert.

Odpowiedz nr 2

Zamawiajgcy nie przewiduje wystepowania luk w dokumentacji projektowej ani technicznej. 7



zapisu par. 1 ust. 3 nie wynika, by takie luki zamawiajacy przewidywal. Zapis okresla kolejnosé
waznosci dokumentow. tak, by jasne bylo, ktére dokumenty posiada najistotniejsza wage w realizacji
umowy 1 jaka wystepuje pomigdzy nimi hierarchia.

Pytanie nr 3

Dotyczy § 2 ust. 7 projektowanych postanowien umowy.

Wykonawca wskazuje, iz z uwagi na niepewnos$¢ co do terminu przekazania placu budowy
Wykonawca

nie bedzie uprawniony do realizacji umowy w dniu jej zawarcia, w zwigzku z czym faktyczny termin
na

prowadzenie prac bedzie krotszy niz zakreslony przez Zamawiajgcego, co bedzie mialo bezposrednie
przelozenie na oferowana ceng. Wnosimy by terminy liczone byly od dnia przekazania placu budowy.
Odpowiedz nr 3

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.

Wydanie placu budowy nastgpi w terminie 5 dni. W tym okresie — o ile plac nie bylby jeszcze wydany
— wykonawca moze realizowac¢ prace przygotowawcze i organizowaé¢ dostawe materialow.

Pytanie nr 4

Dotyczy § 5 projektowanych postanowiei umowy.

Prosimy o potwierdzenie przez Zamawiajacego, ze jest w posiadaniu wszystkich decyzji
administracyjnych i uzgodnien instytucjonalnych niezbednych do prowadzenia prac budowlanych,
ktore zachowuja waznos¢ na czas trwania budowy oraz. ze ewentualne braki w tym zakresie w zaden
sposob nie obcigzg Wykonawcy

Odpowiedz nr 4

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 5

Dotyczy § 5 ust. 2 projektowanych postanowien umowy.

Czy Zamawiajacy posiada wszystkie uzgodnienia i decyzje na okoliczno$é wejscia w dziatki drogowe
innych zarzadcow oraz uzgodnienia z gestorami sieci zlokalizowanych w obrebie robot?
Odpowiedz nr 5

Uzgodnienia z gestorami sieci zlokalizowanych w obrebie drog nie sa wymagane przy zgloszeniu
robdt budowlanych przy przebudowie drogi.

Zamawiajacy posiada pozytywng opini¢ Burmistrza Gminy Prusice wraz z czasowym prawem do
dysponowania nieruchomoscia nr 473 w obrebie Gérowo ( w zalaczeniu).

Pytanie nr 6

Dotyczy § 5 ust. 3 projektowanych postanowien umowy.

Prosimy o potwierdzenie, ze w przedmiotowym zapisie mowa jedynie o infrastrukturze
zinwentaryzowanej. Prosimy o potwierdzenie, iz ewentualne kolizje =z infrastruktura
niezinwentaryzowang

beda rozliczane w ramach robdt dodatkowych/zamiennych.

Odpowiedz nr 6

Zapis dotyczy infrastruktury zinwentaryzowanej. natomiast co do niezinwentaryzowanej —
zamawiajacy nie ma wiedzy, by taka miata istniec, ale jesli tak, to zgodnie z zasadami wykonywania

robot, w tym wykonywania robdt recznie, wykonawca ma samodzielnie ustali¢ zaistnienie kolizji i
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zabezpieczy¢. a w przypadku ich uszkodzenia z wlasnej winy Wykonawca ma obowigzek
niezwlocznie zawiadomi¢ Zamawiajacego. Inspektora Nadzoru. inne zainteresowane podmioty oraz
naprawi¢ uszkodzenie na wlasny koszt 1 ryzyko Wykonawcy.

Pytanie nr 7

Dotyczy § 5 ust. 12 projektowanych postanowien umowy.

Wnosimy o uregulowanie przedmiotowej odpowiedzialnosci na zasadzie winy wykonawcy.
Wskazujemy, iz przerzucanie pelnej odpowiedzialnosci na Wykonawce jest niezgodne przepisem art.
415 kodeksu cywilnego, jak rowniez z przepisem art. 433 pkt 3) PZP.

Odpowiedz nr 7

Brak zgody na zmiane. Zapis dotyczy odpowiedzialnosci na zasadzie winy, jak i na zasadzie ryzyka,
zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

Pytanie nr 8

Dotyczy § 5 ust. 15 projektowanych postanowien umowy.

Wskazujemy, ze niniejsze postgpowanie jest prowadzone w systemie ..buduj” wobec czego
odpowiedzialno$¢ za dokumentacje ponosi Zamawiajacy, co wynika bezposrednio z art. 647 ke. To
Zamawiajacy w $wietle art. 103 w zw. z art. 99 pzp. obowigzany jest sporzadzi¢ dokumentacje w
sposob precyzyjny, albowiem stuzy ona do opis przedmiotu zamowienia ktory bedzie podlegal
wycenie w ramach niniejszego zamowienia publicznego.

Przerzucenie obowigzku za dokumentacje projektowa na Wykonawce, narusza wprost zapisy art. 433
pkt 3 pzp i stanowi nieuprawnione przeniesienie na Wykonawce obowiazkoéw spoczywajacych na
Zamawiajgcym. Podnosimy, iz w ww. zakresie wypowiedziala si¢ Krajowa [zba Odwolawcza, ktora
w wyroku do sprawy o sygn. akt KIO 3260/21 podniosta:

Jak juz wyzej wskazano, sporzadzenie dokumentacji przetargowej jest obowigzkiem zamawiajacego
1 to zamawiajgcy ponosi odpowiedzialno$¢ za jej wady. Tym samym nie jest dopuszczalne
przerzucenie odpowiedzialnosci za prawidlowos¢ wykonania tej dokumentacji na wykonawcow™.
~Wykonawcy przed zlozeniem ofert maja obowiazek zapoznac sie z ta dokumentacja i moga zadac
wyjasnienia jej tresci. jak tez moga kwestionowac jej tres¢ w drodze odwolania, niemniej jednak nie
moze to oznacza¢ przerzucenia odpowiedzialnosci za prawidlowos¢ wykonania tej dokumentacji na
wykonawcoOw™.

Wobec powyzszego wnosimy o usunigcie ust. 15.

Odpowiedz nr 8

Brak zgody na zmiang lub usunigcie.

Dokumentacja sporzadzona zostala na zlecenie zamawiajgcego, ale jednoczes$nie wykonawcea jako
profesjonalista powinien uprzedza¢ zamawiajacego o brakach w dokumentacji, zgodnie z art. 651
k.c.:

Jezeli dostarczona przez inwestora dokumentacja. teren budowy, maszyny lub urzadzenia nie nadaja

si¢ do prawidlowego wykonania robot albo jezeli zajda inne okolicznosci, ktore moga przeszkodzi¢
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prawidlowemu wykonaniu robot, wykonawca powinien niezwlocznie zawiadomi¢ o tym inwestora.

Pytanie nr 9

Dotyczy § 7 projektowanych postanowien umowy. Prosimy o dopuszczenie comiesiecznego
rozliczania 1 fakturowania. Chcieliby$my podkresli¢ fakt, ze w przypadku rozliczenia przedmiotu
umowy na podstawie faktury koncowej Wykonawcy beda musieli kredytowa¢ wykonywane roboty
co bezposrednio przelozy si¢ na zwigkszenie ceny ofertowe] w przetargu. W swietle ostatnich
obserwacji, zauwazono, ze dochodzi do zwickszonej ilosci uniewaznianych postepowan. Niemal
jedyna przestanka uniewaznianych postepowan jest brak srodkow przewidzianych na realizacje. W
zwigzku z tym. uwazamy, ze propozycja zmiany fakturowania (na miesigczne) jest uzasadniona i
korzystna dla Zamawiajacego. Co wigce), w obecnej sytuacji pandemii koronawirusa wielu polskich
Zamawiajacych, w tym GDDKIA wprowadza duzo korzystniejsze dla Wykonawcow zasady
rozliczen, majac na uwadze poprawe plynnosci finansowej firm, ktore w tej trudnej dla gospodarki
sytuacji utrzymuja swojg dzialalnos¢, placg podatki oraz sktadki, a w ten sposob poprawiaja kondycje
gospodarki. Prosimy o pozyvtywne podejscie do naszej prosby.

Odpowiedz nr 9

Brak zgody na zmiane zapisu.

Pytanie nr 10

Dotyczy § 7 ust. 1 projektowanych postanowien umowy. Wykonawca wskazuje, iz przedmiotowy
zapis jest niezgodny z przepisem art. 647 kodeksu cywilnego w zw. z art. 18 ust. 1 pkt 4) ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 ze zm.). Odbior robdt
budowlanych jest obowiazkiem Zamawiajacego a ewentualne wady przedmiotu umowy winny by¢
usuwane w ramach procedury gwarancyjnej/rgkojmianej. Uzaleznienie wyplaty naleznego
wynagrodzenia oraz zwolnienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy od dokonania odbioru
bez uwag narusza ustawowe prawo Wykonawcy do odbioru robdt przez Zamawiajacego. W wyroku
z dnia 3 sierpnia 2017 r., w sprawie o sygn.akt: | ACa 689/16, Sad Apelacyjny w Warszawie wskazal,
ze: .,...odbior robot jest obowigzkiem zamawiajacego, a postanowienie umowne. ktore uzaleznia
prawo wykonawcy od podpisania bezusterkowego protokohu odbioru, uzna¢ nalezy za niewazne, jako
sprzeczne z istota umowy o roboty budowlane w rozumieniu art. 647 KC.” Sad Apelacyjny w
Krakowie wskazal natomiast, Ze jedynie takie wady. ktore uniemozliwiaja korzystanie z obiektu i
$wiadcza o braku zakonczenia prac, dajg podstawe do odmowy przyjecia przedmiotu robot. 7 art.
647 KC zawierajacego definicje umowy o roboty budowlane wynika, ze odebranie obiektu jest
obowigzkiem inwestora (zamawiajgcego), zatem nie moze on uzurpowac sobie uprawnienia do
jednostronnej decyzji w tej kwestii. Zapisy umowy, ktore by nadawaly zamawiajacemu uprawnienie
do jednostronnego decydowania o dokonaniu odbioru przedmiotu robot, sprzeciwialyby sie naturze

stosunku prawnego. jakim jest umowa o roboty budowlane (Wyrok SA w Krakowie z dnia 8 marca
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2016 r, sygn.akt: I ACa 1626/15. analogicznie SA w Warszawie, Wyrok z dnia 10 marca 2015 r,
sygn.akt: VI ACa 684/14).

Odpowiedz nr 10

Brak zgody na zmiang zapisu. Zamawiajacy wyptaca wynagrodzenie w pelnej naleznoscei i oczekuje
nalezytego wykonania zobowigzania wykonawcy, w pelni. Wykonawca nic ma prawa zakfadac, ze
wyda roboty budowane z wadami.

Pytanie nr 11

Dotyczy § 8 ust. 1 projektowanych postanowien umowy. Prosimy o potwierdzenie, iz w cenie
ofertowej nalezy uwzgledni¢ tylko te skladniki, ktére bezposrednio wynikaja z dokumentacji
projektowej. Wykonawca wskazuje, iz przedmiotowa umowa bedzie realizowana w systemie
~wybuduj” zatem Wykonawca zobowigzany jest wypetni¢ jedynie te obowigzki, ktére wynikaja z
przedstawionej dokumentacji projektowej.

Odpowiedz nr 11

Brak zgody na zmiang zapisu.

W cenie ofertowej nalezy uwzgledni¢ te skladniki, ktore dotyczg wykonywanych robét. Nie musza
one wynika¢ bezposrednio z dokumentacji projektowej, w sensie, zeby by¢ wprost zapisane, bowiem
moga wynika¢ z dokumentacji projektowej rowniez w sposob logiczny. jak i ze wzgledu na zasady
wiedzy technicznej. Zgodnie z par. 3 ust.1:

L Wykonawca zobowigzany jest do wykonania przedmiotu umowy zgodnie z SWZ, projektem
budowlanym, przedmiarem robét, kosztorysem ofertowym i specyfikacjg technicznego wykonania i
odbioru robot oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej i sztuki budowlanej. normami,
wskazaniami przez Zamawiajacego oraz obowigzujgcymi przepisami prawa, w tym w szczegolnosei:
prawa budowlanego, BHP, PPOZ, sanitarnymi i ochrony $rodowiska. a takze z zastosowaniem
wlasciwych materialow 1 urzadzen.

Pytanie nr 12

Dotyczy § 8 ust. 5 projektowanych postanowien umowy. Wykonawca wskazuje, iz zasada swobody
umow w inwestycjach publicznych jest ograniczona m.in. obowiazkiem zamawiajacego dokonania
opisu przedmiotu zamowienia pozwalajgcego wykonawcy na kalkulacje wszystkich ryzyk.
Zamawiajacy ma obowiazek takiego opracowania dokumentacji przetargowej, aby wykonawca nie
byt obcigzany konsekwencjami nienalezytego sporzadzenia opisu przedmiotu zamdwienia. Zgodnie
z orzecznictwem KIO (wyr. KIO z 15.02.2018 r.. KIO 173/18) nie mozna akceptowac przerzucanie
nadmiernego ryzyka na wykonawce zamoéwien publicznych, a zwlaszcza Wykonawcey nie moze
obciazac ryzyko nieprzewidzenia rozmiaru prac czy ich kosztow bedace wynikiem opisu przedmiotu
zamoOwienia naruszajacego art. 99 ustawy Pzp. Takie zastrzezenie skutkowa¢ moze naruszeniem

zasady uczciwej konkurencji, gdy potencjalni Wykonawcey beda w rozny sposdb oceniac i wyceniaé




tak szerokie ryzyko. Znajdzie to odzwierciedlenie w oferowanych cenach a Zamawiajacy nie bedzie
mogl dokona¢ wyboru najgérzystszej oferty, gdyz zostana one znaczaco zawyzone. Wnosimy o
usuniecie ust. 5.

Odpowiedz nr 12

Brak zgody na usuniecie zapisu.

Wykonawca nie moze przerzucac ryzyka prowadzenia wlasnego przedsiebiorstwa na zamawiajgcego.
To wykonawca ma obowiazek nalezytej kalkulacji wynagrodzenia. Zapis nie przewiduje obciazania
wykonawcy za bledy, za ktore nie ponosi odpowiedzialnosci.

Pytanie nr 13

Pytania do tresci SWZ: Dotyczy § 8 ust. 6 projektowanych postanowien umowy. Prosimy o
potwierdzenie, ze kwota wynagrodzenia obejmuje jedynie te koszty, ktore wynikaja z dokumentacji
projektowej. Wykonawca wskazuje, iz przedmiotowa umowa bedzie realizowana w systemie
.wybuduj” zatem Wykonawca zobowigzany jest wypelni¢ jedynie te obowiazki, ktore wynikaja z
przedstawione] dokumentacji projektowej.

Odpowiedz nr 13

Kwota wynagrodzenia obejmuje wszelkie koszty, jakie Wykonawca musi ponies¢ w celu wykonania
umowy. czyli te, ktore wynikajg z dokumentacji projektowej, jak i te, ktore okaza sie niezbedne do
realizacji robot budowlanych okreslonych w przekazanej dokumentacji oraz ze wzgledow
wskazanych w par. 3 ust. 1 beda niezbedne.

Pytanie nr 14

Dotyczy § 9 ust. 4 projektowanych postanowien umowy. Wykonawca wskazuje. iz tak dlugi czas
oczekiwania na zatwierdzenie projektu umowy podwykonawczej bedzie mial realny wplyw na termin
realizacji umowy. Wykonawca wnosi o skrocenie tego terminu do 7 dni

Odpowiedz nr 14

Brak zgody na zmiang zapisu.

Pytanie nr 15

Dotyczy § 14 projektowanych postanowien umowy. Wnosimy o uznanie za moment wykonania
przedmiotu umowy, dzien zgloszenia robot do odbioru przez Wykonawce, potwierdzonego przez
przedstawiciela zamawiajacego

Odpowiedz nr 15

Brak zgody na zmiang zapisu.

Pytanie nr 16

Dotyczy § 15 ust. 1 1 2 projektowanych postanowien umowy. Wnosimy o wykreslenie slowa
..bezusterkowego™ w odniesieniu do protokotu odbioru wykonanych robot. Orzecznictwo i doktryna

stoja na stanowisku, ze strony umowy o roboty budowlane nie mogg uzaleznia¢ wyplaty
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wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwick usterek w zakresie wykonanych robot
budowalnych (tak m.in. SN w wyroku z dnia 22.06.2007 r. sygn. akt. V CSK 99/07). Niedopuszczalne
jest rowniez uznanie dziela/robot za wykonane. tylko w przypadku wystgpienia stanu
bezusterkowosci. Przedmiotowy poglad dominuje w orzecznictwie sadéw powszechnych.
Przyktadowo wskazujemy wyrok SA w Szczecinie z dnia 26.04.2017 r. sygn. akt I ACa 1008/16.
gdzie Sad stwierdzil: ..Z niewykonaniem zobowigzania z umowy o roboty budowlane (umowy o
dzieto) mamy do czynienia wowczas, gdy roboty budowlane nie zostaly wykonane w ogodle badz gdy
wada jest tego rodzaju, ze uniemozliwia normalne wykorzystanie rezultatu robot lub odbiera im cechy
wyraznie oznaczone w umowie istotnie zmniejszajac ich warto$¢”. Podobnie SA w Warszawie, w
wyroku z dnia 03.08.2017 r. sygn. akt I ACa 689/16: .\W sytuacji. gdy wykonawca zglosit
zakonczenie robot budowlanych i brak jest wad istotnych, zamawiajgcy jest zobowigzany do ich
odbioru. W protokole z tej czynnosei. stanowigcym pokwitowanie spetnienia swiadczenia i podstawe
dokonania rozliczen stron. niezbedne jest zawarcie ustalen co do jakosei wykonanych robét, w tym
ewentualnego wykazu wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usuniecia lub o$wiadczeniem
inwestora o wyborze innego uprawnienia przystugujacego mu z tytulu odpowiedzialnosci
wykonawey za wady ujawnione przy odbiorze. Odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w
przypadku. gdy stwierdzone wady beda na tyle istotne. ze obiekt nie bedzie si¢ nadawal do
uzytkowania™.

Odpowiedz nr 16

Brak zgody na zmiang zapisu. Zamawiajacy wyplaca wynagrodzenie w pelnej naleznosci i oczekuje
nalezytego wykonania zobowigzania wykonawcy, w petni. Wykonawca nie ma prawa zaktadac, ze
wyda roboty budowane z wadami.

Pytanie nr 17

Dotyczy § 16 projektowanych postanowien umowy. Prosimy o wyjasnienie czy Wykonawca bedzie
mogt zawrze¢ w postanowieniach umowy podwykonawcezej kary umowne zastrzezone na wypadek
nie wywiazania si¢ przez podwykonawce z obowiazku przestrzegania przepisow BHP? Wskazujemy,
iz w zakresie przestrzegania wskazanych przepisow wykonawca musi posiada¢ realny srodek
dyscyplinujgcy podwykonawce w tym zakresie, gdyz to Wykonawca ponosi w calosci ryzyko
zwiazane z przestrzeganiem bezpieczenstwa i higieny pracy na terenic budowy w calym okresie
realizacji umowy.

Odpowiedz nr 17

Zamawiajacy uwaza. ze taki zapis w umowie podwykonawczej moze si¢ znalezé.

Pytanie nr 18

Dotyczy § 16 ust. 1 pkt 1-3, 5-9 projektowanych postanowien umowy. Wykonawca wnosi o

zmniejszenie wysokosci kar umowny poprzez zmiang ich wartosci odpowiednio na 0.06% lub 0.03%.
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Wskazane wartosci  nadmiernie  sankcjonuja  Wykonawce  wykraczajgc  poza  funkcje
odszkodowawczo-preweneyjna. Tak wysokie ryzyko jak rowniez wielosé podstaw do naliczenia kar
umownych bedzie musialo zosta¢ skalkulowane w oferowanej cenie, co spowoduje, iz Zamawiajgcy
nie bedzie mogh dokona¢ wyboru najkorzystniejszej oferty

Odpowiedz nr 18

Brak zgody na zmiang zapisu

Pytanie nr 19

Dotyczy § 16 ust. 3 projektowanych postanowien umowy. Wnosimy o obnizenie limitu kar
umownych do 15% wynagrodzenia Wykonawcy. W pierwsze] kolejnosci Wykonawca na
uzasadnienie obnizenia wskazuje na tres¢ aktualnego orzeczenia KIO z dnia 22.08.2023 r. sygn. akt
KIO 2327/23, gdzie 1zba wskazala. ze: ..(..) maksymalna wysokos¢ kar nie moze by¢ okreslana na
poziomie, ktory moze by¢ traktowany jako razaco wygoérowany w odniesieniu do wysokosci
wynagrodzenia czy ewentualnych zagrozen zwigzanych z niewykonaniem lub nienalezytym
wykonaniem umowy, w tym mozliwosci powstania lub rozmiarow szkody. Ponoszone kary umowne
powinny by¢ odczuwalne, ale nie w stopniu, ktéory moze powodowac uznanie niecelowosci
wykonania umowy.”, przy czym : ..(...): Zamawiajgcy powinien by¢ uprawniony do uzyskania
pelnego pokrycia szkody wyrzadzonej mu przez wykonawce w wyniku niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania, jednakze mozliwe jest dokonanie w umowie zastrzezenia,
zgodnie z ktorym wierzyciel uprawniony jest do dochodzenia, obok kary umownej, odszkodowania
uzupetniajacego do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody.(....)". Wskazujemy. ze limit kar
umownych przewidziany we wzorze umowy jest razgco i nieproporcjonalnie wysoki w stosunku do
wynagrodzenia wykonawcy., Powyzsze okreslenie nie jest korzystne dla samego Zamawiajacego,
gdyz bedzie prowadzi¢ z jednej strony do zawyzania przez wykonawcow cen ofertowych,
uwzgledniajacych ww. ryzyko, a z drugiej strony, moze dla wielu podmiotow stanowi¢ bariere do
ztozenia oferty w przedmiotowym postepowaniu. Powyzsze zatem w sposob oczywisty prowadzi do
ograniczenia kregu potencjalnych oferentdow i istotnego podwyzszenia ogodlnej wartosci ofert.
Wykonawca wskazuje, iz okreslony limit odbiega w sposdb istotny od standardowej wysokosci
limitéw, stosowanych przez innych zmawiajacych realizujacych zamédwienia publiczne.
Odpowiedz nr 19

Brak zgody na zmiang zapisu.

Pytanie nr 20

Dotyczy § 18 projektowanych postanowien umowy. Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ zmiany
umowy na podstawie art. 455 ust. 1 pkt 4) PZP?

Odpowiedz nr 20

Brak zgody na zmiang zapisu na podstawie art. 455 ust. 1 pkt 4 pzp.
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Pytanie nr 21

Dotyczy § 18 projektowanych postanowien umowy. Prosimy o wprowadzenie do umowy
nastepujacych zapisow dotyczacych mozliwosci zmiany umowy w zakresie wynagrodzenia
umownego: .. Strony dopuszczaja mozliwos¢ zmiany umowy w szczegOlnosci w  zakresie
wynagrodzenia umownego Podwykonawey w przypadku: a)wystapienia zmiany w dokumentacji
projektowej lub koniecznosci usunigcia bledow w dokumentacji technicznej, b) wystapienia
koniecznosci wykonania robot dodatkowych lub zamiennych, ktorych zakres ma wpltyw na wysokosé
wynagrodzenia, ¢c)wstrzymania lub zawieszenia robdt przez Zamawiajacego lub wyznaczonego przez
niego inspektora nadzoru inwestorskiego lub tez inny uprawniony organ, z przyczyn nie lezacych po
stronie  Podwykonawcy 1 uniemozliwiajacych dalsze prowadzenie robot. wynikajacych w
szczegblnosei z: wad i brakow w dokumentacji projektowej lub innych dokumentéw budowy
majacych wplyw na realizacje przedmiotu umowy. koniecznosci prowadzenia prac archeologicznych,
zabezpieczenia znalezionego przedmiotu. ktory moze stanowi¢ zabytek. wystapienia
niebezpieczenstwa kolizji z robotami prowadzonymi przez inne podmioty, wystapienia koniecznosci
uzyskania przez Wykonawce dodatkowych decyzji. uzgodnien lub pozwolen. d) koniecznos$ci
usuni¢cia kolizji z urzadzeniem obeym, ktore nie zostalo uwzglgdnione w opracowanej dokumentacji
projektowej. a ktorej usunigcie jest konieczne w celu realizacji inwestycji e) w przypadku wystapienia
okolicznoscei przewidzianych w art. 436 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych

Odpowiedz nr 21

Brak zgody na zmiang zapisu.

Pytanie nr 22

Dotyczy § 18 ust. 3 pkt 6) projektowanych postanowien umowy. Czy Zamawiajacy zaplaci
Wykonawcy za roboty dodatkowe

Odpowiedz nr 22

Zamawiajacy nie przewiduje robot dodatkowych.

Zarzad Drog Powiatowych w Trzebnicy prosi o zastosowanie w/w odpowiedzi
podczas sporzadzania oferty.

7 powazaniem:
WU
Zalacznik:

1. Opinia Burmistrza Gminy Prusice.

10



GMINA PRUSICE

Prusice 21.10.2022 r,

a-via Adam Ozimina

ul. D¢bowa Sa

55-120 Oborniki Slaskie
NIP 915-161-86-88

Dotvezy: uzgodnienia projektu zagospodarowania terenu

Burmistrz Gminy Prusice opiniuje pozytywnie przedstawiony projekt
zagospodarowania terenu dla zadania pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 1353D Strupina
— Gérowo”.

Ponadto informuje, iz udzielamy inwestorowi czasowego prawa do dysponowania
nieruchomoscia nr 473 w obrebie Gorowo na cele budowlane dotyczace realizaciji
przedmiotowej inwestycji.



