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Wykonawcy

SPZ0Z/DZPiZ/281/2022

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn: ,Dostawa tomografu
komputerowego wraz z dostosowaniem pomieszczen dla SPZOZ w Wolsztynie", PN/1/2022

Na podstawie art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. poz. 2022.1710

t,j.) Zamawiajacy udziela nastepujgcych wyjasnien:

ZESTAW I
Pytanie nr 1:

Zwracam si¢ z prosbg o potwierdzenie, Ze Zamawiajagcy wymaga dostarczenia tomografu wraz z pelnym
oprogramowaniem oraz wszelkimi kodami serwisowymi oraz danymi umozliwiajacymi pelne i swobodne
serwisowanie urzadzen po wygasnieciu okresu gwarancyjnego przez podmiot wybrany przez Zamawiajacego
w konkurencyjnej procedurze.

Wykonawca wskazuje, Ze tylko takie zapisy SWZ zagwarantuja Zamawiajacemu nabycie pelnoprawnego urzgdzenia,
ktérym bedzie mégt nastepnie swobodnie dysponowaé.

Powyzsza okoliczno$¢ bedzie miata szczegélne znaczenie po wygasnieciu okresu gwarancyjnego. Wéweczas,
Zamawiajacy bedzie zobowigzany wszcza¢ postgpowanie na obstuge serwisowa sprzetu w kolejnych latach. W celu
nalezytego $wiadczenia tej ustugi, wybrany wykonawca bedzie musiat uzyska¢ pelny dostep do urzadzenia. W
przypadku wigc gdy Zamawiajagcy nie bedzie dysponentem niezbednego oprogramowania oraz kodow
serwisowych, na zdecydowanie uprzywilejowanej pozycji znajdzie sie dostawca sprzetu wytoniony w
przedmiotowym Postgpowaniu. Tylko on bowiem bedzie posiadat wszelkie niezbedne oprogramowanie, kody i
dostgpy serwisowe. To za$§ w istocie uniemozliwi przeprowadzenie konkurencyjnego postepowania na
pogwarancyjng obstuge serwisowa sprzetu - w szczegélnoéci, w sytuacji, w ktérej od wykonawcéw bedzie
wymagane zawieranie dodatkowo odrgbnych uméw licencyjnych z producentem sprzetu.

W ocenie Wykonawcy, takg sytuacje nalezaloby uzna¢ za niedopuszczalne uzaleznienie si¢ Zamawiajgcego od
podmiotu prywatnego, ktéry dostarczy tomograf w przedmiotowym Postepowaniu. Nalezy przy tym wskaza¢, ze
problem ten, zwany vendor lock-in, nie jest obcy rynkowi zaméwien publicznych w Polsce. Wrecz przeciwnie, jego
powszechno$¢ na rynku ustug informatycznych spowodowata wydanie przez Urzad Zaméwien Publicznych
Rekomendacji dla Zamawiajacych!, w ktérej czytamy, ze ,przyczyng opisanego tu zjawiska jest powstanie
~uzaleznienia” zamawiajgcego od pierwotnego wykonawcy systemu lub producenta sprzetu lub oprogramowania
gotowego uniemozliwiajgce nabycie niezbednych ustug lub dostaw w trybach konkurencyjnych. Uzaleznienie to jest w
duzej mierze konsekwencjq niewtasciwego przygotowania postepowania i udzielenia zaméwienia publicznego”.

Jako recepte na rozwigzanie tego problemu, UZP rekomenduje m.in. zobowiazanie wykonawcéw w umowie do
wydania kodéw oraz peinej dokumentacji technicznej systemu (urzadzenia), jak réwniez wyczerpujace
uregulowanie kwestii ewentualnego przeniesienia na zamawiajacego autorskich praw majatkowych do

! Rekomendacje udzielania zamdwien publicznych na systemy informatyczne wydane w 2009 roku dostepne s3 na stronie
internetowej Urzedu Zamdéwien Publicznych pod adresem
https://www.uzp.gov.pl/ data/assets/pdf file/0025/27574/Rekomendacje UZP20ws. zamowiec584 na systemy infor

matyczne.pdf
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dostarczanego systemu lub praw do licencji (sublicencji) oprogramowania niezbednych do prawidiowego
funkcjonowania systemu (urzadzenia). Warto przy tym zaznaczy¢, ze problematyka ta byta juz poruszana réwniez
w orzeczeniach Krajowej Izby Odwotawczej. W wyroku z dnia 12 grudnia 2017 roku, sygn. akt KIO 2506/17, Izba
stwierdzita, ze ,nabycie praw autorskich majqtkowych do specyfikacji interfejséw nie prowadzi do wyeliminowania
konkurencji na rynku wiasciwym, wrecz przeciwnie stanowi mozliwo$¢ dla innych podmiotéw zaistnienia na tym rynku.
Izba podziela takze poglad Zamawiajqcego, Ze niezagwarantowanie sobie korzystania z utworéw w okreslony sposéb
niewqtpliwie moze utrudni¢ udzielenie w przysztosci zamdéwieri innym wykonawcom niz dotychczasowemu”.
Jednoczeénie, Wykonawca zwraca uwage, ze cho¢ na pierwszy rzut oka moze wydawac sie, ze pozyskanie wraz z
tomografem pelnego oprogramowania oraz wszelkich kodéw i dostepéw serwisowych moze rodzi¢ dodatkowe,
znaczace koszty po stronie Zamawiajgcego, to bytoby to nieuprawnione uproszczenie tej kwestii.

Nalezy bowiem zwréci¢ uwage, ze w sytuacji, w ktérej Zamawiajacy nie bedzie dysponowat niezbednym
oprogramowaniem w chwili wyga$niecia gwarancji, to wszyscy wykonawcy zainteresowani $wiadczeniem ustugi
serwisowej tomografu, bedg zmuszeni naby¢ je od producenta we wlasnym zakresie. Wydatki te (w szczego6lnosci
koszt zawarcia odrebnej umowy licencyjnej) znajda oczywiscie odbicie w cenach zaoferowanych przez wykonawcow
w postepowaniu na $wiadczenie ustug serwisowych, ktérych koszt znaczaco wzro$nie.

Innymi stowy, wydatki Zamawiajgcego zwigzane z utrzymaniem tomografu w catym cyklu zycia urzadzenia beda
duzo wyzsze.

W tym kontekécie, nalezy za$ zwrdci¢ uwage, ze Zamawiajacy, jako dysponent srodkéw publicznych, podlega ustawie
o finansach publicznych?. Zgodnie z art. 44 ust. 3 ustawy, wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w sposéb
celowy i oszczedny, przy zachowaniu zasad uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadéw oraz optymalnego
doboru metod i $rodkéw stuzacych osiggnieciu zatozonych celéw. Zgodnie za$ z wyrokiem KIO z dnia 3 pazdziernika
2018 r., sygn. akt KIO 1913/18 dotyczacym wiasnie obstugi serwisowej aparatury medycznej, ,mozliwos¢ zakupu
serwisu_pogwarancyjnego po _jak najnizszej cenie lezy niewgqtpliwie w interesie zamawiajqcego (i finanséw
publicznych)”.

Podsumowujgc, w ocenie Wykonawcy, jedynie nabycie przez Zamawiajacego urzadzenia wraz z pelnym
oprogramowaniem oraz wszelkimi kodami i dostepami serwisowymi, a nastepnie dzigki temu przeprowadzenie
konkurencyjnej procedury na pogwarancyjny jego serwis, mozna uzna¢ za wyraz zastosowania wskazanej reguty w
praktyce.

Na marginesie, Wykonawca wskazuje, ze dalsze oszczedno$ci dla Zamawiajacego moze przynie$¢ rowniez m.in.
stosowanie czesci zamiennych innych niz te produkowane przez producenta. Jak bowiem wskazata Krajowa Izba
Odwotawcza w wyroku z dnia 10 lutego 2011 roku, sygn. akt KIO 153/11, z przepiséw ustawy o wyrobach
medycznych nie wynika utrata certyfikatu zgodno$ci CE dla catego produktu w wypadku uzycia czeSci zamiennej
innej niz producenta, zwtaszcza jesli niniejsza cze$¢ ma takze certyfikat zgodnosci CE, do tego jest dedykowana dla
tomografu komputerowego danego producenta.

Uzyskanie informacji w powyzszym zakresie ma dla Wykonawcy szczegdlnie istotne znaczenie - umozliwi mu
bowiem ztozenie oferty lepiej dostosowanej do potrzeb i wymagan Zamawiajgcego.

Podsumowujac, Zamawiajacy moze wymagaé aby aparat oraz wszystkie oferowane urzadzenia pozbawione byty
haset, kodéw, blokad serwisowych, itp., ktére po uptywie gwarancji utrudniatyby wiascicielowi dostep do opcji
serwisowych lub naprawe aparatu i urzadzer przez inny niz Wykonawca umowy podmiot, w przypadku nie
korzystania przez zamawiajacego z serwisu pogwarancyjnego Wykonawcy lub udostepnienie haset, kodéw
serwisowych, itp., zataczonych najpézniej w ostatnim dniu gwarancji - dotyczy kompletnego przedmiotu
zamdwienia.

Ponizej przedstawiamy przyktadowy zapis w SWZ, stosowany przez Zamawiajgcych w projektach umowy:

Sprzedawca bezwzglednie gwarantuje (art. 473 § 1 kodeksu cywilnego) ze Sprzet, o ktérym mowa w § 1 ust. 1 Umowy,
po uptywie okresu gwarancji, o ktérym mowa w § ... ust. ... jest lub bedzie pozbawiony wszelkich blokad itp., w tym w
szczegélnosci kodéw serwisowych ktére po uptywie gwarancji uniemozliwiatyby lub utrudniatyby Zamawiajqcemu
dostep do opcji serwisowych lub naprawe Sprzetu przez inny niz Sprzedawca podmiot w przypadku niekorzystania
przez Zamawiajgcego z serwisu pogwarancyjnego Sprzedawcy - na ryzyko Sprzedawcy. Sprzedawca najpézniej w
ostatnim dniu okresu gwarancji udostepni Zamawiajgcemu wszelkie kody serwisowe lub odblokuje urzqdzenie
umozliwiajgc Zamawiajqgcemu dostep do opcji serwisowych i naprawe. Powyzsze dotyczy réwniez aktualizacji
oprogramowania i zmiany kodéw serwisowych.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

ZESTAW 11
1. Dot. §2 ust. 10 pkt 3 projektu umowy
Wykonawca wskazuje, iz przywotane w §10 ust. 10 pkt 3 projektu umowy Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia

18 lutego 2011 r. w sprawie warunkéw bezpiecznego stosowania promieniowania jonizujacego dla wszystkich

2 Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jednolity: (Dz.U. z 2017 r. poz. 2077 ze zm.).



rodzajow ekspozycji medycznej (tj. Dz. U z 2017 r. poz. 884 z p6zn.zm.) zostato uchylone z dniem 23 wrzeénia 2022

roku.

Odpowiedz: Zamawiajacy w tym zakresie dokona stosownej modyfikacji wzoru umowy.

2. Dot. §6 ust. 4 projektu umowy
Wykonawca zwraca uwage, iz w §6 ust. 4 projektu umowy najpewniej pojawita sie omytka pisarska i zamiast
odestania do §2 ust. 10 winno znie$¢ sie tam odestanie do §2 ust. 11.

Odpowiedz: Tak, nastapita omytka pisarska. Zamawiajacy poprawi we wzorze umowy §6 ust. 4.

3. Dot. §8 ust. 1 i ust. 2 projektu umowy

Wykonawcza zwraca si¢ zmiang §8 ust. 1 i ust. 2 projektu umowy z tresci:

»Wykonawca zobowiqzuje sie zaptaci¢ Zamawiajgcemu 10% wartosci wynagrodzenia umownego wskazanego w § 6
ust.1 brutto gdy Zamawiajqcy odstgpi od umowy z powodu okolicznosci, za ktére odpowiada wylgcznie Wykonawca.

2. W przypadku zwtoki w realizacji przedmiotu umowy Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu nastepujqce kary:

a) 0,1 % wartosci wynagrodzenia brutto wskazanego w § 6ust. 1 za kazdy dzieni zwloki za pierwsze 14 dni zwloki;

b) 0,25 % wynagrodzenia brutto wskazanego w § 6ust. 1 za kazdy dzieri zwloki powyzej 14 dni.

¢) W przypadku niedotrzymania terminéw okreslonych w § 4 umowy Zamawiajgcy moze obciqzy¢ kazdorazowo
Wykonawce karami umownymi za kazde zdarzenie w kwocie 150.00 zt za kazdg godzine zwtoki w stosunku do
terminéw tamze okreslonych.

d) za kazdy przypadek naruszenia przez Wykonawce umownych innych niz opisane w ust.2 w wysokosci 2.000 zt".

na tresc:

»Wykonawca zobowiqzuje sie zaptaci¢ Zamawiajgcemu 5 % wartosci wynagrodzenia umownego wskazanego w § 6
ust.1 brutto gdy Zamawiajqcy odstgpi od umowy z powodu okolicznosci, za ktére odpowiada wytgcznie Wykonawca.

2. W przypadku zwtoki w realizacji przedmiotu umowy Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu nastepujgce kary:

a) 0,05 % wartosci wynagrodzenia brutto wskazanego w § 6ust. 1 za kazdy dzieri zwloki za pierwsze 14 dni zwhoki;

b) 0,1 % wynagrodzenia brutto wskazanego w § 6ust. 1 za kazdy dzieri zwtoki powyzej 14 dni.

¢) W przypadku zawinionego niedotrzymania terminéw okreslonych w § 4 umowy Zamawiajgcy moze obciqzy¢
kazdorazowo Wykonawce karami umownymi za kazde takie zawinione zdarzenie w wysokosci 0,05% wartosci
wynagrodzenia brutto wskazanego za kazdy dzieni zwtoki w stosunku do terminéw tamze okreslonych.”.

Uzasadnienie:

Kreowanie kar na poziomie jak w projekcie umowy jawi sie jako razaco wygérowane, stad uzasadnionym jest ich
obnizenie.

Przepis art. 433 pkt 1) ustawy PZP stanowi, iz postanowienia umowy w sprawie zaméwienia publicznego nie moga
przewidywa¢ odpowiedzialno$ci wykonawcy za okolicznoéci przez niego niezawinione, chyba ze jest to uzasadnione
okoliczno$ciami lub zakresem zaméwienia (postanowienie o charakterze abuzywnym).

Brak sprecyzowania zdarzen na ktére wykonawca ma zaptaci¢ kar¢ umowna powoduje dowolnoéé po stronie
zamawiajacego i w tym zakresie tego typu postanowienie umowne jak par. 2 lit. d winno zostaé usuniete.
Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode. W tym zakresie zostanie dokonana modyfikacja.

4. Dot. §8 ust. 4 projektu umowy

Wykonawca wnosi o zmiane §8 ust. 4 projektu umowy z tresci:

»Suma kar umownych naleznych od Wykonawcy nie moze przekroczy¢ 50% wynagrodzenia wynikajgcego z niniejszej
umowy.”

Na tresc¢:

»Suma kar umownych naleznych od Wykonawcy nie moze przekroczy¢ 20% wynagrodzenia wynikajgcego z niniejszej
umowy.”

Wykonawca wnosi o wprowadzenie w §6 kolejnego ustepu o tresci:

Uzasadnienie:
Kreowanie gcznych kar umownych na poziomie 50% wartosci umowy jest nieuzasadnione i razaco wygérowane.

Standardem w tego typu zaméwieniach jest taczna kara na poziomie 20%.
Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

5.Dot. §12 ust. 2 pkt 1 projektu umowy

Wykonawca zwraca si¢ o zmiane §12 ust. 2 pkt 1 projektu umowy z tresci:

»Niezaleznie od podstaw odstgpienia od Umowy wynikajqcych z przepiséw prawa lub innych postanowieri Umowy,
Zamawiajqcy ma prawo odstqpic¢ od Umowy w przypadku wystgpienia ktérejkolwiek z ponizszych okolicznosci:

1) naliczenia Wykonawcy kar umownych na kwote stanowigcq ponad 50 % wartosci przedmiotu Umowy;”
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Na tresé:

,Niezaleznie od podstaw odstgpienia od Umowy wynikajgcych z przepiséw prawa lub innych postanowieri Umowy,
Zamawiajgcy ma prawo odstqpic¢ od Umowy w przypadku wystgpienia ktérejkolwiek z ponizszych okolicznosci:

1) naliczenia Wykonawcy kar umownych na kwote stanowigcq ponad 20 % wartosci przedmiotu Umowy;”

Uzasadnienie:

Zmiana podyktowana okoliczno$ciami z pkt 4 powyzej.
jest taczna kara na poziomie 20%.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

6. Dotyczy projektu umowy §4 pkt. 5
W $wietle ogdlno$wiatowego braku komponentéw prosimy o wydtuzenie terminu w przypadku konieczno$ci
importu czesci z zagranicy do 15 dni roboczych.

Odpowiedz: Zamawiajgcy wyraza zgode. W tym zakresie zostanie dokonana modyfikacja.

7. Dotyczy projektu umowy §2 pkt. 10.6

Zamawiajacy w §2 pkt 10.6 wymaga od wykonawcy wykonywania w czasie trwania gwarancji min. testéw
podstawowych. Czy Zamawiajacy uzna warunek za spelniony jesli dostawca przeszkoli wskazany personel
Zamawiajgcego z wykonywania rzeczonych testéw oraz dostarczy fantom niezbedny przy ich wykonywaniu.
OdpowiedZ: Zamawiajacy w czasie trwania gwarancji min. testéw podstawowych uzna warunek za spetniony jesli
dostawca przeszkoli wskazany personel Zamawiajacego z wykonywania rzeczonych testéw oraz dostarczy fantom

niezbedny przy ich wykonywaniu.

8. Dotyczy SWZ pkt. 3.5

Zamawiajgcy w pkt. 3.5 wskazuje zasilanie pracowni kablem elektrycznym YAKY 4 mm2. Wedtug naszej najlepszej
wiedzy wydaje nam sie, ze nastgpita omytka pisarska dotyczaca $rednicy kabla (4mm2). Zwracamy sig z prosba do
Zamawiajacego o podanie doktadnie ilo$ci zyt oraz przekroju kabla doprowadzajacego zasilanie do pracowni.

Odpowiedz: Pracownia jest zasilana kablem 5 x LY 1x 50 mm?.

9. Dotyczy SWZ pkt. 3.5

Zamawiajacy w pkt 3.5 wskazuje, ze posiada stosowne licencje na podiaczenie nowego urzadzenia do tomografii
komputerowej. Zwracamy sie z prosba do Zamawiajgcego o potwierdzenie, iz podtgczenie i integracja z posiadanym
system RIS/PACS przez Zamawiajgcego od firmy NEXUS nastgpi w sposéb bezkosztowy przy wspélnym udziale
potencjalnego Wykonawcy oraz dostawcy systemu informatycznego.

Je$li Wykonawca zobowigzany jest do zaptaty za wykonang ustuge bezposrednio firmie Nexus, prosimy o podanie
kwoty, ktéra Zamawiajacy ustalit z firmg Nexus za ww. Ustuge.

Odpowiedz: Zamawiajgcy potwierdza, ze podiaczenie i integracja z posiadanym system RIS/PACS nastapi w spos6b

bezkosztowy przy wspdlnym udziale potencjalnym Wykonawcy oraz dostawcy systemu informatycznego.

10. Dotyczy SWZ pkt. 7.1.4)

Czy Zamawiajacy uzna warunek za spetniony jezeli Wykonawca wykaze, ze w okresie ostatnich 3 lat liczonych wstecz
od dnia, w ktérym uplywa termin sktadania ofert nalezycie wykonat jedng dostawe tomografu komputerowego oraz
jedng dostawe rezonansu magnetycznego lub angiografu (wykonane na podstawie odrebnych uméw) o wartoci co
najmniej 1 500 000,00 z. brutto kazda.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.



11. Dotyczy Zatl. 3

Zwracamy sie z prosbg do Zamawiajgcego o udostepnienie aktualnej dokumentacji technicznej i pomiarowej
posiadanej wentylacji oraz klimatyzacji w pracowni CT.

OdpowiedZ: Zamawiajacy informuje, Ze w Pracowni TK znajduje sie klimatyzator Fuji Electric RCG 30LR.

Zamawiajgcy dodatkowo w zalgczniku przekazuje skan Protokotu skuteczno$ci wentylacji.

12. Dotyczy Zal. 3 pkt 1.e

Zamawiajacy w pkt 3 1.3 wymaga od Wykonawcy: ,modyfikacja istniejagcego wzmocnienia posadzki jesli wystapi taka
potrzeba pod gantry i stét tomografu”

W zwigzku z powyzszym zwracamy sie z prosbg do Zamawiajgcego o udostepnienie dokumentacji budowlane;
obecnie istniejgcego stropu oraz podanie modelu tomografu komputerowego, ktéry aktualnie jest zainstalowany w
pracowni do CT?

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie posiada dokumantacji budowlanej budynku z lat 70 -tych. (dot. budynku B z proj.
pracownia TK).Z posiadanej dokumentacji z 1975 budynku sgsiedniego (budynek D) oraz prac remontowych na
innych pietrach budynku B, wynika, Ze elementy no$ne stropu wykonane sg z ptyt stropowych kanatowych o
szeroko$ci 1200 mm, grubo$¢i 250 mm (lub 240 mm), plus warstwa betonu plus ptytki

Laczna grubo$¢ stropu - to ok. 400 mm

Strop prawdopodobnie zostal wzmocniony w 2009 roku, wéwczas utworzono pracownie TK z tomografem Toshiba
typ AQUILON 4, kolejne tomografy byty ustawiane w miejscu poprzedniego (w 2016 Philips Brilance 16, w 2021
Brilance CT)

13. Dotyczy Zal. 2 pkt duplikator plyt CD/DVD

Zwracamy sie z pro$bg do Zamawiajgcego o dopuszczenie do postepowania duplikatora ptyt CD.DVD z obszarem
zadruku 45-116 mm?

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza duplikator ptyt CD.DVD z obszarem zadruku 45-116 mm.

14. W zwiazku z rozbieznoscig dotyczaca terminu ptatnosci - (SWZ pkt. 3.4, umowa § 6 ust. 3 - 30 dni, umowa §13
ust. 6 - 60) prosimy o potwierdzenie, ze wymagany przez Zamawiajgcego termin piatnosci to 30 dni od daty
wystawienia faktury.

Odpowiedz: Zamawiajacy w tym zakresie dokona modyfikacji.
15. Dotyczy Zalacznika nr 2 do SWZ - Serwer aplikacyjny i stacje opisowe, pkt. 3

Czy Zamawiajacy dopusci dedykowany przez producenta systemu serwer w obudowie RACK 0
minimalnych parametrach:

o CPU: procesor lub procesory osiggajace min. 25000 pkt. w teScie Passmark

* RAM: 32 GB,

e HDD: 2,4 TB

o Karty sieciowe: min. 2x 10 Gb/s?

Kazdy producent konstruuje swéj serwer, aby jak najlepiej mozna byto wykorzysta¢ jego funkcjonalno$ci, a powyzsze
réznice w parametrach nie wptywaja na uzyteczno$¢ systemu.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.



16. Dotyczy SWZ - Pkt. 8. ,Informacja o przedmiotowych srodkach dowodowych” - ppkt 8.1 lit. a) oraz
Zalacznika nr 2 do SWZ.

Czy z uwagi na to, ze w instrukcjach, katalogach, ulotkach, folderach przedstawiona jest tylko cze$¢ parametréw i
funkcjonalnosci sprzetu Zamawiajgcy w odniesieniu do wymaganych przez siebie parametréw, ktére nie sa
prezentowane w tych dokumentach dopusci ich potwierdzenie odpowiednim o$wiadczeniem Wykonawcy lub
autoryzowanego przedstawiciela/dystrybutora producenta?

Odpowiedz: Tak, Zamawiajacy dopuszcza.

17. Dotyczy SWZ - Pkt. 8. ,Informacja o przedmiotowych $rodkach dowodowych” - ppkt 8.1 oraz Zalacznika nr
2 do SWZ.

Zwracamy sie z pro$ba o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga przedlozenia przedmiotowych $rodkéw
dowodowych wraz z ofertg jedynie dla gtéwnego przedmiotu zamdwienia (tj. tomografu komputerowego), z
wytaczeniem dodatkowego wyposazenia.

Odpowiedz: Zamawiajacy wymaga potwierdzenia parametréw technicznych, ktére podlegaja ocenie.

18. Dotyczy wzoru umowy (Zalacznik nr 10 do SWZ) - §8. Kary umowne

Z uwagi na pandemig¢ COVID-19 prosimy Zamawiajgcego o jednoznaczne potwierdzenie, ze kary umowne i
odszkodowania beda nalezne tylko w przypadku winy Wykonawcy z wylgczeniem przypadkéw opéznien w
dotrzymaniu terminéw wynikajacych z umowy zwigzanych z sita wyzsza, ograniczeniami eksportowymi lub
importowymi dotyczacymi wyrobéw medycznych, nastepcza niemozliwo$cia wykonania umowy z powodu
opoznienia w dostawach, braku produktéw, przerwania taficucha dostaw, brakiem lub zmniejszeniem personelu,
ktéry moze wykona¢ dostawe, instalacje i/lub szkoleniem, serwis itd.

W przypadku pozytywnej odpowiedzi prosimy o uwzglednienie zmiany w projekcie umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymujemy zapisy SWZ.

19. Dotyczy okresu realizacji zamdéwienia - Pkt 4 SWZ oraz §2 ust.11 wzoru umowy (Zalgcznik nr 10 do SWZ).
Czy z uwagi na niemozliwg do przewidzenia sytuacje zwigzana z pandemig COVID-19 Zamawiajgcy wyrazi zgode na
wydluzenie terminu realizacji przedmiotu zaméwienia o czas spowodowany niemozliwo$cig wykonania umowy z
powodu sity wyzszej, ograniczeniami eksportowymi lub importowymi dotyczacymi wyrob6w medycznych, opéznieri
w dostawach, braku produktéw, braku dostepu do miejsca instalacji przedmiotu zaméwienia, przerwania taficucha
dostaw, brakiem lub zmniejszeniem personelu, ktéry moze wykona¢ dostawe, instalacje i/lub szkolenie?

W przypadku pozytywnej odpowiedzi prosimy o uwzglednienie zmiany we wzorze umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymujemy zapisy SWZ.

20. Dotyczy § 4 ust. 6 wzoru umowy

Prosimy o wykreSlenie zapisu dotyczacego zapewnienia przez Wykonawce mozliwo$ci wykonywania badan u innego
podmiotu na swoéj koszt tgcznie z kosztami transportu w ramach wynagrodzenia umownego w przypadku
wystapienia dtuzszej awarii tj. powyzej 48h.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokona modyfikacji w tym zakresie.

21. W przypadku negatywnej odpowiedzi na pytanie nr 20 wnosimy o zmiane zapisu w § 4 ust. 6 wzoru umowy na

ponizszy:



W przypadku wystgpienia dtuzszej awarii, tj. powyzej 5 dni roboczych Wykonawca zapewni moZzliwos¢ wykonywania

badarn u innego podmiotu na swdj koszt tqcznie z kosztami transportu) w ramach wynagrodzenia umownego.

Odpowiedz: Patrz odpowiedz powyzej.
Zatqcznik: skan Protokotu skutecznosci wentylacji.

Powyzsze wyja$nienia sg wigzace dla Wykonawcéw i musza by¢ uwzglednione w treéci sktadanej oferty.

Kaqrol Moriko

Sporzqdzita: Bernadeta Kurp we wspétpracy z KP







