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Rozstrzygnięcie postępowania 
Szanowni Państwo, 
Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych Zamawiający zawiadamia, że w prowadzonym postępowaniu dokonano rozstrzygnięcia w/w postępowania.
Zadanie nr 1
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli oferty:
Oferta nr 2) 
Aesculap Chifa Sp. z o.o. 
 ul. Tysiąclecia 14 
 64-300 Nowy Tomyśl 
Cena oferty brutto-      4.050,00 zł.
Termin dostaw cząstkowych – 1 dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni
b) wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania o udzielenie zamówienia 
z postępowania  wykluczono 0 wykonawców.
c) wykonawcy, których oferty zostały odrzucone:
z postępowania odrzucono 0 ofert.
d) spośród ważnych ofert najkorzystniejszą ofertą została uznana oferta złożona przez wykonawcę:
Oferta nr 2) 
Aesculap Chifa Sp. z o.o. 
 ul. Tysiąclecia 14 
 64-300 Nowy Tomyśl 
Cena oferty brutto-      4.050,00 zł.
Uzasadnienie wyboru: oferta była jedyna  i  uzyskała największą ilość punktów.
e) streszczenie oceny i porównania złożonych ważnych ofert wraz z punktacją  w każdym kryterium oraz łączna punktacja

	Numer oferty
	Wykonawcy
	Cena brutto 90%
	Termin dostawy cząstkowej 5%
	Termin płatności 5%
	Suma punktów

	2
	Aesculap Chifa Sp. z o.o. 
	90,00
	5,00
	5,00
	100,00



Zadanie nr 2
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli oferty:
Oferta nr 2) 
Aesculap Chifa Sp. z o.o. 
 ul. Tysiąclecia 14 
 64-300 Nowy Tomyśl 
Cena oferty brutto-       763.162,56 zł.
Termin dostaw cząstkowych – 1 dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni
b) wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania o udzielenie zamówienia 
z postępowania  wykluczono 0 wykonawców.
c) wykonawcy, których oferty zostały odrzucone:
z postępowania odrzucono 0 ofert.
d) spośród ważnych ofert najkorzystniejszą ofertą została uznana oferta złożona przez wykonawcę:
Oferta nr 2) 
Aesculap Chifa Sp. z o.o. 
 ul. Tysiąclecia 14 
 64-300 Nowy Tomyśl 
Cena oferty brutto-       763.162,56 zł.
Uzasadnienie wyboru: oferta była jedyna  i  uzyskała największą ilość punktów.
e) streszczenie oceny i porównania złożonych ważnych ofert wraz z punktacją  w każdym kryterium oraz łączna punktacja

	Numer oferty
	Wykonawcy
	Cena brutto 90%
	Termin dostawy cząstkowej 5%
	Termin płatności 5%
	Suma punktów

	2
	Aesculap Chifa Sp. z o.o. 
	90,00
	5,00
	5,00
	100,00



Zadanie nr 3
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli oferty:
Oferta nr 4) 
Konsorcjum firm: 
Urtica Sp. z o.o.  ul. Krzemieniecka 120 , 54-613 Wrocław
i.   PGF S.A.  ul. Zbąszyńska 3 , 91-342  Łódź
Cena oferty brutto-     25.483,94 zł.
Termin dostaw cząstkowych – 1dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni
b) wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania o udzielenie zamówienia 
z postępowania  wykluczono 0 wykonawców.
c) wykonawcy, których oferty zostały odrzucone:
z postępowania odrzucono 0 ofert.
d) spośród ważnych ofert najkorzystniejszą ofertą została uznana oferta złożona przez wykonawcę:
Oferta nr 4) 
Konsorcjum firm: 
Urtica Sp. z o.o.  ul. Krzemieniecka 120 , 54-613 Wrocław
i.   PGF S.A.  ul. Zbąszyńska 3 , 91-342  Łódź
Cena oferty brutto-     25.483,94 zł.
Uzasadnienie wyboru: oferta była jedyna  i  uzyskała największą ilość punktów.
e) streszczenie oceny i porównania złożonych ważnych ofert wraz z punktacją  w każdym kryterium oraz łączna punktacja

	Numer oferty
	Wykonawcy
	Cena brutto 90%
	Termin dostawy cząstkowej 5%
	Termin płatności 5%
	Suma punktów

	4
	Konsorcjum firm:
Urtica Sp. z o.o.  i.   PGF S.A.  
	90,00
	5,00
	5,00
	100,00


Zadanie nr 4   zostało unieważnione 
a)  Podstawa merytoryczna: na zadanie nr 4 nie została złożona żadna oferta
b)  Podstawa prawna: Zamawiający unieważnił  postępowanie na podstawie art. 93 ust 1 pkt. 1 PZP, ponieważ nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu.

Zadanie nr 5
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli oferty:
Oferta nr 3) 
Fresenius Kabi Polska Sp. z o. o. 
Al. Jerozolimskie 134
02-305 Warszawa 
Cena oferty brutto-     155.088,00 zł.
Termin dostaw cząstkowych – 1 dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni
Oferta nr 7) 
Salus International Sp. z o.o. 
 ul. Pułaskiego 9 
40-273 Katowice 
Cena oferty brutto-    410.400,00 zł.
Termin dostaw cząstkowych – 1dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni
b) wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania o udzielenie zamówienia 
z postępowania  wykluczono 0 wykonawców.
c) wykonawcy, których oferty zostały odrzucone:
z postępowania odrzucono 0 ofert.
d) spośród ważnych ofert najkorzystniejszą ofertą została uznana oferta złożona przez wykonawcę:
Oferta nr 3) 
Fresenius Kabi Polska Sp. z o. o. 
Al. Jerozolimskie 134
02-305 Warszawa 
Cena oferty brutto-     155.088,00 zł.
Uzasadnienie wyboru: oferta przedstawiła najkorzystniejszy bilans przyjętych kryteriów   i  uzyskała największą ilość punktów.
e) streszczenie oceny i porównania złożonych ważnych ofert wraz z punktacją  w każdym kryterium oraz łączna punktacja

	Numer oferty
	Wykonawcy
	Cena brutto 90%
	Termin dostawy cząstkowej 5%
	Termin płatności 5%
	Suma punktów

	3
	Fresenius Kabi Polska Sp. z o. o. 

	90,00
	5,00
	5,00
	100,00

	7
	Salus International Sp. z o.o. 

	34,01
	5,00
	5,00
	44,01





Zadanie nr 6
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli oferty:
Oferta nr 5) 
LEK S.A.
ul. Podlipie 16 
95-010 Stryków
Cena oferty brutto-      52.090,56 zł.
Termin dostaw cząstkowych – 1 dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni
b) wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania o udzielenie zamówienia 
z postępowania  wykluczono 0 wykonawców.
c) wykonawcy, których oferty zostały odrzucone:
z postępowania odrzucono 0 ofert.
d) spośród ważnych ofert najkorzystniejszą ofertą została uznana oferta złożona przez wykonawcę:
Oferta nr 5) 
LEK S.A.
ul. Podlipie 16 
95-010 Stryków
Cena oferty brutto-      52.090,56 zł.
Uzasadnienie wyboru: oferta była jedyna   i  uzyskała największą ilość punktów.
e) streszczenie oceny i porównania złożonych ważnych ofert wraz z punktacją  w każdym kryterium oraz łączna punktacja

	Numer oferty
	Wykonawcy
	Cena brutto 90%
	Termin dostawy cząstkowej 5%
	Termin płatności 5%
	Suma punktów

	5
	LEK S.A.
	90,00
	5,00
	5,00
	100,00



Zadanie nr 7 
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli oferty:
 Oferta nr 1) 
 Gensesis Pharm M. Mielewczyk C. Stańczyk. J. Zwoliński Sp. z o.o. S.K.
 ul. Obywatelska 128/152 
 94-104 Łódź 
Cena oferty brutto-      432.000,00 zł.
Termin dostaw cząstkowych – 1 dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni
Oferta nr 4) 
Konsorcjum firm: 
Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120 , 54-613 Wrocław
i.   PGF S.A.  ul. Zbąszyńska 3 , 91-342  Łódź
Cena oferty brutto -   422.064,00 zł.
Termin dostaw cząstkowych – 1dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni
Oferta nr 6) 
ASCLEPIOS S.A. 
ul. Hubska 44 
50-502 Wrocław
Cena oferty brutto-     334.800,00 zł.
Termin dostaw cząstkowych –  1 dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni
Oferta nr 7) 
Salus International Sp. z o.o. 
 ul. Pułaskiego 9 
40-273 Katowice 
Cena oferty brutto -    369.360,00 zł.
Termin dostaw cząstkowych – 1dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni

b) wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania o udzielenie zamówienia 
z postępowania  wykluczono 0 wykonawców.
c) wykonawcy, których oferty zostały odrzucone:
z postępowania odrzucono 0 ofert.
d) spośród ważnych ofert najkorzystniejszą ofertą została uznana oferta złożona przez wykonawcę:
Oferta nr 6) 
ASCLEPIOS S.A. 
ul. Hubska 44 
50-502 Wrocław
Cena oferty brutto-     334.800,00 zł.
Uzasadnienie wyboru: oferta przedstawiła najkorzystniejszy bilans przyjętych kryteriów   i  uzyskała największą ilość punktów.
e) streszczenie oceny i porównania złożonych ważnych ofert wraz z punktacją  w każdym kryterium oraz łączna punktacja

	Numer oferty
	Wykonawcy
	Cena brutto 90%
	Termin dostawy cząstkowej 5%
	Termin płatności 5%
	Suma punktów

	1
	Gensesis Pharm M. Mielewczyk C. Stańczyk. J. Zwoliński Sp. z o.o. S.K.
	69,75
	5,00
	5,00
	79,75

	4
	Konsorcjum firm: 
Urtica Sp. z o.o. i.   PGF S.A.
	71,39
	5,00
	5,00
	81,39

	6
	ASCLEPIOS S.A
	90,00
	5,00
	5,00
	100,00

	7
	Salus International Sp. z o.o
	81,57
	5,00
	5,00
	91,57




Zadanie nr 8   zostało unieważnione 
a)  Podstawa merytoryczna: na zadanie nr 8 nie została złożona żadna oferta
b)  Podstawa prawna: Zamawiający unieważnił  postępowanie na podstawie art. 93 ust 1 pkt. 1 PZP, ponieważ nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu.

Zadanie nr 9
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli oferty:
Oferta nr 7) 
Salus International Sp. z o.o. 
 ul. Pułaskiego 9 
40-273 Katowice 
Cena oferty brutto -    86.484,24 zł.
Termin dostaw cząstkowych – 1dzień/dni  roboczy/-ch
Warunki płatności  do 60 dni
b) wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania o udzielenie zamówienia 
z postępowania  wykluczono 0 wykonawców.
c) wykonawcy, których oferty zostały odrzucone:
z postępowania odrzucono 0 ofert.
d) spośród ważnych ofert najkorzystniejszą ofertą została uznana oferta złożona przez wykonawcę:
Oferta nr 7) 
Salus International Sp. z o.o. 
 ul. Pułaskiego 9 
40-273 Katowice 
Cena oferty brutto -    86.484,24 zł.
[bookmark: _GoBack]Uzasadnienie wyboru: oferta była  jedyna i  uzyskała największą ilość punktów.
e) streszczenie oceny i porównania złożonych ważnych ofert wraz z punktacją  w każdym kryterium oraz łączna punktacja

	Numer oferty
	Wykonawcy
	Cena brutto 90%
	Termin dostawy cząstkowej 5%
	Termin płatności 5%
	Suma punktów

	7
	Salus International Sp. z o.o. 
	90,00
	5,00
	5,00
	100,00



Zamawiający informuje, że umowy z wybranymi Wykonawcami  zostaną zawarte: 
a) w zakresie zadań nr 1,2,3,6,9 po dniu 01.10.2020 r. 
b) w zakresie zadań nr 5 i 7 po dniu 10.10.2020 r. 
Informację otrzymują Wykonawcy biorący udział w postępowaniu. 

Informacja o wyborze ofert  najkorzystniejszych  oraz unieważnieniu zadań nr 4 i 8 została również zamieszczona na tablicy ogłoszeń oraz Portalu zakupowym OpenNexus.     
                                                                                                                                                                                                                                   Z poważaniem
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         Dyrektor SPSK-2 PUM
      w Szczecinie

Sprawę prowadzi:  Wioletta Sybal
[bookmark: _Hlk12606988][image: ]  Szczecin,  30.09.2020 r.al. Powstańców Wielkopolskich 72 
70-111 Szczecin

Tel.    +48 466-10-88 
[image: ]                                                                                                         [image: ]                                     	[image: C:\Users\msiudak\AppData\Local\Temp\Logo3.gif]Centrala: T:+48 91 466 10 00
Sekretariat Dyrektora oraz Zastępcy ds. Lecznictwa: T:+48 91 466 10 10, F:+48 91 466 10 15
E:spsk2@spsk2-szczecin.pl, W:www.spsk2-szczecin.pl                                           
   
KRS: 0000018427, NIP: 955-19-08-958, REGON: 000288900 



Al. Powstańców Wielkopolskich 72, 70-111 Szczecin
www.spsk2-szczecin.pl

6 

Al. Powstańców Wielkopolskich 72, 70-111 Szczecin
www.spsk2-szczecin.pl
image1.jpeg
SAMODZIELNY
PUBLICZNY SZPITAL
KLINICZNY NR 2
PUM w Szczecinie




image2.jpeg
Ty
& “
. %

&

1S0 9001




image3.emf

image4.gif
CERTYFIKAT 2019/44




